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ADMINISTRATIVO
TJAP ADMINISTRATIVO

GABINETE DA PRESIDENCIA

EDITAL DE CONVOCAGAO N¢194/2023-TJAP, de 17 de janeiro de 2023.

INSCRICAO PARA PREENCHIMENTO DE VAGA COMO MEMBRO TITULAR E SUPLENTE DO COMITE GESTOR REGIONAL DE PRIORIZAGAO DO PRIMEIRO GRAU E DO
COMITE ORCAMENTARIO DO PRIMEIRO GRAU DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA.

A COMISSAO ELEITORAL nomeada através da Portaria n° 67214/2022-GP/TJAP, de 21 de novembro de 2022, publicado no DJE n® 210, 23.11.2022, no uso de suas atribuigdes
legais e regimentais, e considerando a Resolugdo n? 194, de 26 de maio de 2014, que institui Politica Nacional de Atengdo Prioritaria ao Primeiro Grau de Jurisdicao, alterada pela
Resolugéo n? 283, de 28 de agosto de 2019, bem como a Resolugao n? 195, de 03 de junho de 2014, que dispde sobre a distribuicdo do orgamento nos érgdos do Poder Judiciario de
Primeiro e Segundo graus, torna publica a realizagdo de elei¢do de representantes de magistrados e de servidores para compor o Comité Gestor Regional de Priorizagdo do Primeiro
Grau e o Comité Orgamentario do Primeiro Grau no &mbito do TJAP, conforme normas e condigdes que especifica este Edital.

DAS INFORMAGOES PRELIMINARES

1.1 - No ambito do Tribunal de Justica do Estado do Amapa o Comité Gestor Regional de Priorizagdo do Primeiro Grau e o Comité Orgamentario do Primeiro Grau, previstos nas
Resolugdes 194 e 195, respectivamente, formam um dnico Comité, possuindo mesma composi¢do e acumulando as respectivas atribuigdes, de acordo com o artigo 62 da Resolugao
195/2014 do Conselho Nacional de Justica. Ressaltando a Resolugdo n? 283/2019, que alterou a Resolugao n® 194 em seu art.5%, do Conselho Nacional de Justiga - CNJ.

1.2 - De acordo com a redagao da nova Resolugdo 283/2019, no artigo 5%, o Comité Gestor Regional serd composto por ato do tribunal correspondente, devendo contar, no minimo, com:

a — 04 (quatro) magistrados, sendo 01 (um) indicado pelo tribunal respectivo; 01 (um) escolhido pelo tribunal a partir de lista de inscritos aberta a todos os interessados; e 02 (dois)
magistrados de primeiro grau eleitos por votagdo direta entre os seus pares, da respectiva jurisdigdo, a partir de lista de inscrigdo;

b — 04 (quatro) servidores, sendo um indicado pelo tribunal respectivo; 01 (um) servidor escolhido pelo tribunal a partir de lista de inscritos aberta a todos os interessados; e 02 (dois)
servidores eleitos por votagao direta entre os seus pares, a partir de lista de inscricao.

1.3 - O Comité Gestor Regional sera coordenado por 01 (um) magistrado, ndo vinculado a érgéo diretivo do Tribunal, eleito por seus préprios integrantes.
1.4 - Sera indicado 01 (um) suplente para cada membro do Comité Gestor Regional.

1.5 - Na composicao do Comité Gestor Regional deverd, sempre que possivel, ser observada a paridade entre magistrados, ndo podendo haver superioridade numérica de juizes do
segundo grau com relagdo aos do primeiro.

1.6 - O mandato de todos os membros do Comité Gestor Regional sera de 02 (dois) anos, sendo possivel uma recondugéo.

1.7 - Os mandatos na condigdo de suplente ndo impedirdo a nomeagao para exercicio de titularidade do cargo.

1.8 - Os Tribunais adotardo as medidas necessarias para proporcionar aos membros do Comité Gestor Regionais de Priorizacdo do Primeiro Grau e do Comité Orgamentario do
Primeiro Grau do Tribunal de Justica do Estado do Amap4, condicdes adequadas ao desempenho de suas atribuicdes, facultada, a designacéo de equipe de apoio as suas atividades,
mas nunca em prejuizo das tarefas inerentes as suas fungdes.

1.9 - Os Tribunais devem assegurar a participagao de magistrados e servidores indicados pelas respectivas associagdes, sem direito a voto, de acordo com o §7° do art. 5° da nova
resolugdo 283 do CNJ.

1.10 - Na Justica Eleitoral, caso nas listas de inscritos para magistrados e para servidores ndo haja interessados suficientes para ocupacao das vagas de membro e suplente, cabera
aos tribunais indicar os membros do Comité e os suplentes para completar a sua composi¢éo. (NR).

1.11 - O presente edital tem por objetivo normatizar os procedimentos relativos ao preenchimento dos cargos previstos nas letras “a e b” do item 1.2 que integrardo o Comité Unico no
Tribunal de Justica do Estado do Amapa.

1.12 - Ocorrendo a saida de um dos membros titulares antes do término do mandato de que trata o item 1.6, assumira o seu suplente. Neste caso, assumir4 como novo suplente o
imediatamente mais votado, quando se tratar de magistrado ou de servidor eleito, ou realizada nova indicagéo pelo Tribunal, quando se tratar de magistrado ou de servidor que tenha
sido escolhido dentre os inscritos. Este mesmo procedimento sera realizado para o caso de vacancia do membro suplente.

1.13 - Para organizar e executar o processo eleitoral para escolha dos novos membros do Comité Unico a Presidéncia do TJAP constituiu Comisséo Eleitoral, através da Portaria n®
67214/2022-GP/TJAP, de 21 de novembro de 2022, publicado no DJE n? 210, 23.11.2022, cujas atribuicdes constam neste Edital.

2. DAS CONDICOES DE PARTICIPACAO

2.1 - Poderao se inscrever como candidatos ao cargo previsto na letra “a” do item 1.2 qualquer magistrado ativo interessado, dentre os de 1¢ grau.
2.2- Poderdo se inscrever como candidatos ao cargo previsto na letra “b” do item 1.2 qualquer servidor efetivo/ativo interessado.

2.3 - E vedada a participagéo de magistrados e servidores efetivos que se enquadrem em, ao menos, uma das situagdes a seguir descritas:

a) Aposentado;

b) Cedido ou em exercicio em outro érgéo;

c) Que esteja respondendo a processo administrativo disciplinar;

d) Integre, participe, ou seja, membro da Comissao Eleitoral; ou

e) Tenha grau de parentesco até o terceiro grau, na linha reta ou colateral, com algum membro da Comissé&o Eleitoral;

3. DA INSCRIGAO NO PROCESSO ELEITORAL

no periodo de 17 a 31/01/2023.

3.2 - Antes de efetuar a inscrigéo, o candidato devera conhecer o Edital e certificar-se de que preenche todos os requisitos exigidos. A inscrigdo implica no pleno conhecimento dos termos
do Edital.

3.3 - As informagdes prestadas na solicitacdo de inscri¢cdo serédo de inteira responsabilidade do candidato, sendo indeferido de plano, aquele que ndo preencher a solicitagdo de forma
completa e correta.

3.4 - Nao havera deferimento de inscricdo condicional.
3.5 - O candidato devera imprimir para seu controle, apés o encerramento do pedido de inscrigéo, o protocolo de inscrigdes.

3.6 - Ap6s encerramento do periodo de inscrigdes a Comisséo Eleitoral ird divulgar a lista preliminar, no Diario de Justica Eletronico - DJE, constando os pedidos de inscricdo deferidos e
indeferidos, no dia 03/02/2021.

3.7- A fundamentagéo para o indeferimento dos pedidos de inscricdo, com base nos critérios previstos no item 02 (dois), ou por falta ou incompletude da solicitagdo de inscrigcao, sera
tornada publica.

3.8 - A contar da data de divulgacao da lista preliminar, serd dado o prazo de 03 (trés) dias Uteis para recurso e impugnagéo das candidaturas, cujo teor sera apreciado pela Comissao
Eleitoral, no prazo de 03 (trés) dias Uteis, conforme cronograma anexo.

3.9- A listagem final das inscri¢des deferidas, apds a apreciacao dos recursos ou pedidos de impugnagao, sera divulgada no dia 13/02/2023 no Diério de Justica Eletrénico - DJE e no
Website do Tribunal de Justiga do Estado do Amapa services.tjap.jus.br/dje/consulta , com a publicagdo da relagdo dos nomes dos magistrados e servidores que integraram a Elei¢do
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como candidatos.

4. DA ELEIGAO:

4.1 - A Eleicao para as vagas para representatividade de magistrados e servidores, objetivando compor o Comité Unico ocorrera no periodo de 15 a 28/02/2023, no

4.2 - A Eleigao seré presidida pela Comissao Eleitoral, de forma aberta, publica e transparente.

4.3 - A votagéo sera exercida de forma direta e a apuragdo sera aberta, ao final da votacao.

4.4- Serédo considerados eleitores todos os magistrados e servidores do Tribunal de Justica do Estado do Amapa, inclusive aqueles que estejam em gozo férias ou licengas
regulamentares, desde que com acesso a Rede Mundial de Computadores. O servidor requisitado de outro érgdo também tem direito a voto, apenas os estagiarios e os bolsistas ndo
podem votar.

4.5 - Ap6s a votacao, o eleitor receberd uma confirmagéo em tela de que seu voto foi computado com sucesso.

4.6 - Sera considerado eleito o candidato que obtiver maior nimero de votos (maioria simples), utilizando-se o critério de antiguidade no cargo publico do TJAP para desempate, quando
houver.

4.7 - O cargo de suplente sera designado ao segundo candidato melhor votado. Caso este venha a ser escolhido para algum dos cargos de designagéo do Tribunal, o suplente passara a
ser o terceiro melhor votado.

4.8 - Apds encerramento da votagdo, a Comissao Eleitoral divulgara a lista de resultado preliminar do escrutinio, no prazo de até 01 (um) dia (til, ou seja, em 02/03/2023, através do
Diario de Justica Eletrénico - DJE.

4.9- A contar da data de divulgagdo do resultado preliminar, serd dado o prazo 04 (quatro) dias ininterruptos para recurso e impugnagéo do resultado, ou seja, nos dias 03 a
07/03/2023, cujo teor sera apreciado pela Comisséo Eleitoral.

4.10 - O resultado definitivo sera divulgado pela Comissao Eleitoral no prazo maximo de 03 (irés) dias Uteis, a contar do resultado dos recursos, conforme cronograma anexo.

5. DA COMISSAO ELEITORAL

5.1 - A Comisséo Eleitoral, instituida através da Portaria n® 67214/2022-GP/T JAP, é composta pelos seguintes membros:

|. Jodo de Souza Trajano - Presidente- matricula n® 44395;

Il. Alan Davis Freire de Souza, matricula n® 24570;

lll. Augusto César Alberto Neri, matricula n® 1140;

IV. Geralda Francisca da Silva, matricula n® 44277.

V. Italo Bruno Caldas Paulo, matricula n?21303.

5.2- A Comissao Eleitoral é presidida pelo servidor Jodo de Souza Trajano.

- Compete a Comissao Eleitoral:

1. Coordenar todas as atividades relativas ao processo eleitoral disciplinado por este Edital;

II. Analisar e decidir sobre o deferimento ou indeferimento dos pedidos de inscri¢gdo no processo eleitoral, na forma deste Edital;

Ill. Decidir os recursos e impugnagdes sobre qualquer aspecto do processo eleitoral;

IV. Homologar e publicar o resultado da eleigao; e

V. Executar outras atividades correlatas.

6. DOS RECURSOS E IMPUGNACOES

6.1- Os recursos de quaisquer decisdes tomadas no curso do processo eleitoral serdo enderegados 4 Comissao Eleitoral DO COMITE UNICO, nos prazos estabelecidos por este Edital, e
deverao ser protocolizados na Assessoria de Planejamento - ASPLAN, localizada no Tribunal de Justica do Amapa, Rua General Rondon, 1295, Centro, CEP 68900-911, Macapa / AP,

no horario de 07h30min as 14h30min.

6.2 - Somente serdo admitidos recursos que se fundamentem, expressamente, no disposto nas Resolugdes n? 194/2014, alterada pela Resolugdo 283/2019 e 195/2014 do Conselho
Nacional de Justica - CNJ, e no presente Edital.

7. HOMOLOGAO DA ELEIGAO

7.1- A Comissdo Eleitoral tornar4 publico o resultado definitivo da eleicdo mediante publicagdo no DJE e no Website do Tribunal de Justiga do Estado do
Amapahttp://www.tjap.jus.br/portal/.

7.2 - Da divulgagéo do resultado definitivo ndo cabe recurso ou pedido de impugnacao.
8. DAS COMUNICACOES

8.1- Todas as informagdes sobre o processo eleitoral da Comisséo Eleitoral serdo divulgadas ao publico no Diario da Justica Eletronica - DJE e no Website do Tribunal de Justica do
Estado do Amapahttp:/www.tjap.jus.br/portal/, sendo de responsabilidade exclusiva dos interessados 0 acompanhamento das informagoes.

9. DISPOSIGOES GERAIS

9.1 - E de responsabilidade dos interessados acompanharem o calendario, edital e avisos relativos ao processo eleitoral do Comité Unico no Diario da Justica Eletronica - DJE e no
Website do Tribunal.

9.2 - Alinscrigdo na presente eleicdo implica a aceitagdo tacita das normas deste Edital e da legislagéo pertinente.
9.3 - Eventuais irregularidades relacionadas aos requisitos de inscri¢do e participagéo, constatadas a qualquer tempo, implicardo a desclassificacéo do eleitor ou candidato.
9.4 - A posse dos membros eleitos ocorrera em data a ser acertada oportunamente, consoante Portaria do Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapa.

9.5 - As opinides e manifestagdes ocorridas durante o processo eleitoral sdo de responsabilidade dos seus autores, nao representando, necessariamente, o posicionamento institucional
do Tribunal de Justica, bem como da Comisséo Eleitoral.

9.6 - Os casos omissos serdo deliberados pela Comisséo Eleitoral.
Macapé - AP, 17 de janeiro de 2023.

Jodo de Souza Trajano

Presidente da Comisséo - Matricula n® 44395

Augusto César Alberto Neri

Membro- Matricula n® 1040

Alan Davis Freire de Souza

Membro - Matricula n® 24570
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Geralda Francisca da Silva
Membro - Matricula n® 44277
Italo Bruno Caldas Paulo

Membro - Matricula n® 21303

ANEXO|
CRONOGRAMA
FASES DATA
PERIODO DE INSCRIGAO 17 a31/01/2023
RESULTADO PRELIMINAR DAS INSCRIGOES 03/02/2023
PRAZO RECURSAL PARA IMPUGNAGAO DAS CANDIDATURAS 06 a 08/02/2023
RESULTADO DOS RECURSOS E IMPUGNAGOES 10/02/2023
RESULTADO FINAL DAS INSCRICOES 13/02/2023
ELEICAO 15 a28/02/2023
RESULTADO PRELIMINAR DA ELEIGAO 02/03/2023
PRAZO RECURSAL PARA IMPUGNAGAO DO RESULTADO 03 a07/03/2023
RESULTADO DOS RECURSOS 10/03/2023
RESULTADO FINAL DA ELEICAO 14/03/2023
Consultas:
Resolugao n2194/2014:

ca=10600bcf01bb0f75bb105eb7a7a04e5bcababec5e6d64b3aca88ifdaabac3a7d795d1b2b262a5c67a0a1cf4761b844di39b484d172d84d8e&idProcessoDoc=36573618&idBin=3!

PORTARIA N.267545/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapa, no uso das atribuigées que |he confere o art. 26, IX, do Regimento Interno
e tendo em vista o contido no P.A. N® 003156/2023.

Considerando o Oficio n? 026/2023-VU-PBA,
RESOLVE:
AUTORIZAR o deslocamento do Cabo PM FRANCISCO DE ASSIS SILVA SOUSA NUNES, matricula 42.696, lotado na Comarca de Pedra Branca do Amapari, até a Comarca de
Macapa, no dia 18 de janeiro de 2023, com o objetivo de conduzir o veiculo de marca Mitsubishi, L200, placa QLS8H60, a fim de: trazer dois computadores para manutengdo; buscar
materiais no almoxarifado e realizar a troca dos adesivos do referido veiculo.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 17 de janeiro de 2023.
Desembargador ROMMEL ARAUJO

Presidente

DEPARTAMENTO DE COMPRAS E CONTRATOS

EXTRATO DO SEGUNDO TERMO ADITIVO
1 - INSTRUMENTO PRINCIPAL:
CONTRATO N2 053/2022-TJAP
Il - PARTES DA AGAO CONTRATUAL:
CONTRATANTE: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA
CONTRATADA: MARQUES COSTA & SILVANETO LTDA
111 - OBJETO DO CONTRATO:
Contratagdo de empresa que, sob demanda, prestara servicos de manutencao predial preventiva e corretiva e adaptagdes internas a serem executadas na Assessoria de Comunicagao,
Réadio e Cerimonial do Tribunal de Justica do Estado do Amapa, situado nas edificagdes pertencentes a este Tribunal, com fornecimento de pegas, equipamentos, materiais e mao de
obra, bem como elaboragéao eventual de projetos, com o maior desconto a ser aplicado em planilhas de servigos e insumos, constantes da TABELA SINAPI e SBC, conforme Pedido de
Compra n® 56/2022, anexo | deste instrumento contratual.
IV - OBJETO DO ADITIVO:

O presente Termo Aditivo tem por objeto:

a)Prorrogar o prazo de execugdo dos servicos por mais 60 (sessenta) a contar de 03/01/2023, conforme justificativa feita no parecer técnico n°® 001/2023 emitido pela Divisdo de
Engenharia e Fiscalizagdo da Contratante.

V- FUNDAMENTO LEGAL:
Lei Complementar n® 101, de 04 de maio de 2000;Lei n® 4.320, de 17 de margo de 1964; Lei n° 10.520/2002; Lei n® 5.194/66 - CONFEA; Lei n® 6.496/77 - CONFEA,; Lei n® 12.378, de
31 de dezembro de 2010 - CAU/BR; Resolucdes do Sistema CONFEA/CREA e CAU/BR; Resolugdo n® 114/2012-CNJ; Decreto Federal n° 5450/2005; Lei n® 8.666, de 21 de junho de
1993, com redacao da Lei n®9.648, de 27 de maio de 1998;Processo Administrativo n? 084677/2022.
Macapa-AP, 16 de janeiro de 2023.
Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

- Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapa -
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CONTRATANTE
EXTRATO DE CONTRATO PUBLICO
1 - INSTRUMENTO PRINCIPAL:
CONTRATO N°001/2023-TJAP
Il - PARTES DA AGAO CONTRATUAL:
CONTRATANTE: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA
CONTRATADO: BANCO BRADESCO S.A
111 - OBJETO:
Credenciamento de instituicdes financeiras bancarias para processamento de créditos liquidos da folha de pagamento do Tribunal de Justica do Estado do Amapé - TJAP, relativos as
remuneragdes, proventos, vencimentos, soldos e indenizagdes devidas aos servidores, magistrados e outros agentes publicos, com vinculo ativo ou inativo, incluidos pensionistas e
estagiarios, sem exclusividade e sem 6nus ao CONTRATANTE ou aos favorecidos.
IV- VIGENCIA:
O contrato tera vigéncia de 60 (sessenta) meses, contados a partir de sua assinatura, com validade e eficacia legal apds a publicagio no Diario de Justiga Eletronico-DJE.
V - DOTAGAO ORCAMENTARIA:
Uma vez que o objeto ndo se trata de criagao, expansédo ou aperfeigoamento de acao que acarrete em despesa, ndo hé prego ou previsdo orgamentaria para o caso concreto.
VI - FUNDAMENTO LEGAL:
Constituigdo Federal, em especial em seu Artigo 37, inciso XXI; Lei n® 8.666/1993, Artigo 25, caput; Processo Administrativo n® 47902/2022-TJAP.
Macapa-AP, 13 de Janeiro de 2023.
DesembargadorROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA
- Presidente do TJAP -
CONTRATANTE

SECRETARIA CORREGEDORIA

PROVIMENTO N©0434/2023-CGJ

Dispoe sobre a atualizacdo monetaria dos valores dos emolumentos dos servigos notariais e de registros publicos no Estado do Amapa, nos termos da Lei
Estadual n® 1.436, de 29 de dezembro de 2009.

O Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR, Corregedor-Geral da Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que lhe séo conferidas pelo inciso Il do artigo 16 do
Decreto (N) n® 069/91; inciso Il do artigo 30 da Resolugdo n® 006/2003 (RITJAP) e inciso Il do artigo 4° do Provimento n® 138/2007 (RICGJ).

Considerando que a atualizagéo monetaria anual dos valores dos emolumentos dos servigos notariais e de registros publicos no Estado do Amapa deve ser realizada até o limite da
variacao do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, consoante disposto no artigo 5° da Lei Federal n® 10.169/2000 e

também no§ 4° do artigo 1° da LeiEstadual n®1.436, de 29 de dezembro de 2009, importando esta variacéo, no periodo de janeiro a dezembro de 2022, em dez virgula dezesseis por
cento (5,93%).

Considerando o principio da razoabilidade e que tais valores devem guardar direta compatibilidade com os custos de remuneragdo dos servigos prestados pelas serventias, como
prescreve o paragrafo nico do art. 1% da Lei Federal n? 10.169/2000 e também § 2° do artigo 1° da Lei Estadual n® 1.436/2009;

Considerando que os emolumentos ndo constituem tributos mas mera contraprestacao pecuniaria por prestagdo de servigos publicos como sdo os disponibilizados ao publico pelas
serventias extrajudiciais, além de que sua atualizagdo monetaria apenas representara a corregéo de seus respectivos valores pelos indices de inflagdo monetaria acumulados em periodo
anual, ndo se traduzindo, portanto, em encarecimento dos pregos daqueles servigos;

Considerando, por esta razdo mesma, inaplicabilidade do principio da anterioridade tributaria, por tratar-se de mera atualizagdo monetaria da contraprestagéo devida por estes
servigos, recompondo sua expressdo de valor em estrita correlagdo com os indices de desvalorizacdo da moeda durante aquele periodo;

RESOLVE:

Art. 12.0s valores referidos na tabela de que trata o artigo 2° da LeiEstadual n® 1.436, de 29 de dezembro de 2009, que dispde sobre emolumentos devidos por servigos notariais e de
registros publicos no Estado do Amapa4, ficam corrigidos cinco virgula noventa e trés por cento (5,93%), conforme tabelas anexas a este provimento.

Art. 2°. Este provimento entrard em vigor na data de sua publicagéo noDiario da Justiga Eletrénico, revogando-se as disposigdes em contrario.
Publique-se. Cumpra-se.
Macapa, 13 de janeiro de 2023.

Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR

Corregedor-Geral da Justica

ANEXOI
TABELAS DOS EMOLUMENTOS EXTRAJUDICIAIS

TABELA 01
DOS IMOVEIS

TABELA 01-A

DO REGISTRO DE IMOVEIS EM GERAL
Cod Descricao
1 Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
2 Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
3 Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
4 Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
5 Relativo aos valores expressos no documento, por ato de

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
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TABELA 01 -B
DOS REGISTROS A INCORPORAGAO IMOBILIARIA E A ESPECIFICACAO OU INSTITUICAO DE CONDOMINIO

Cod

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
100.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
150.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
200.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
250.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
300.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
350.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
400.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
500.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de
1.000.000,00;

Relativo aos valores expressos no documento, por ato de

1.500.000,00;
Relativo aos valores expressos no documento, por ato aci
Registro da escritura de inventario e partilha, sobrepartilh

restabelecimento de sociedade conjugal;

Descrigdao

Registro de incorporagéo Imobilidria, qualquer que seja a
que o integrem, com base no custo global do empreendir
N° 4.591/64): a) até R$250.000,00;

Registro de incorporagdo Imobiliéria, qualquer que seja a
auténomas que o integrem, com base no custo global do
4.591/64): b) de R$ 250.000,01 até R$500.000,00;
Registro de incorporagéo Imobiliaria, qualquer que seja a
que o integrem, com base no custo global do empreendir
N° 4.591/64): c) de R$ 500.000,01 até R$ 750.000,0
Registro de incorporagéo Imobiliaria, qualquer que seja a
que o integrem, com base no custo global do empreendir
N° 4.591/64): d) de R$ 750.000,01 até R$ 1.000.000
Registro de incorporacéo Imobili4ria, qualquer que seja a
que o integrem, com base no custo global do empreendir
N° 4.591/64): e) de R$ 1.000.000,01 até R$ 1.250.0C
Registro de incorporagéo Imobili4ria, qualquer que seja a
que o integrem, com base no custo global do empreendir
N° 4.591/64): f) de R$ 1.250.000,01 até R$ 1.500.00
Registro de incorporagéo Imobiliaria, qualquer que seja a
que o integrem, com base no custo global do empreendir
N° 4.591/64): g) acima de R$ 1.500.000,00.

Registro de instituicdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades auténomas que o integrem, com
empreendimento: a) até R$250.000,00;

Registro de instituicdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades autdnomas que o integrem, com
empreendimento: b) de R$ 250.000,01 até R$ 500.000
Registro de instituicdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades autdnomas que o integrem, com
empreendimento: ¢) de R$ 500.000,01 até R$ 750.000
Registro de instituigdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades autdnomas que o integrem, com
empreendimento: d) de R$ 750.000,01 até R$ 1.000.0!
Registro de instituicdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades auténomas que o integrem, com
empreendimento: e) de R$ 1.000.000,01 até RS 1.500.
Registro de instituicdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades autdnomas que o integrem, com
empreendimento: f) de R$ 1.500.000.01 até R$ 2.000.(
Registro de instituicdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades auténomas que o integrem, com
empreendimento: g) de R$ 2.000.001,00 a R$ 2.500.0
Registro de instituigdo de Condominio (art. 7°, da Lei n°®
quantidade de unidades autdnomas que o integrem, com
empreendimento: h) acima de R$ 2.500.000,00;
Revalidagéo do registro de Incorporagéo Imobiliaria (art. &
emolumentos devidos pelo registro inicial, até o maximo d
Registro de 6nus ou gravame (hipoteca, alienacao fiducial
iméveis dados em garantia pelo incorporador ou instituido
globalmente considerados, com reducéo de 50%, até o
méximo de:

Registro de Convengéo de Condominio (art. 9°, § 1°, da
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niimero de unidades auténomas que o integrem.
TABELA 01 -C

DAS AVERBAGOES RELATIVAS A INCORPORAGAO IMOBILIARIA E AO CONDOMINIO
Cod Descricao

Averbagdo da construgéo das edificagdes (concluséo da ¢
37 discriminagéo das unidades (art. 44, da Lei n° 4.591/64
com base no custo global da incorporagéo ou do condom
Averbagdo da construgéo das edificagdes (conclusdo da ¢
discriminagao das unidades (art. 44, da Lei n® 4.591/64
38 com base no custo global da incorporagéo ou do condom

até R$ 500.000,00;

Averbagdo da construgéo das edificagdes (conclusdo da ¢
discriminagao das unidades (art. 44, da Lei n® 4.591/64
39 com base no custo global da incorporagéo ou do condom

até R$ 750.000,00;

Averbagao da construgdo das edificagdes (conclusao da ¢
discriminagdo das unidades (art. 44, da Lei n® 4.591/64
40 com base no custo global da incorporagéo ou do condom

até R$ 1.000.000,00;

Averbagdo da construgéo das edificagdes (conclusdo da ¢
discriminag&o das unidades (art. 44, da Lei n° 4.591/64
41 com base no custo global da incorporagéo ou do condom

1.000.000,01 até R$ 1.250.000,00;

Averbagdo da construgéo das edificagdes (conclusdo da ¢
discriminagao das unidades (art. 44, da Lei n® 4.591/64
42 com base no custo global da incorporagéo ou do condom

até R$ 1.500.000,00;

Averbagdo da construgéo das edificagdes (conclusdo da ¢
discriminacao das unidades (art. 44, da Lei n® 4.591/64

43 com base no custo global da incorporagéo ou do condom

1.500.000,00;

Averbagao de Carta-Proposta ou Documento de Ajuste P
44

na Incorporagéo Imobilidria (Art.35,$4°, da Lei n® 4.591/
45 Averbagéo relativa ao registro da Convengédo de Condomi

Regimento Interno,etc.):
Averbagéo relativa a baixa de énus ou gravame (hipoteca

46 sobre o conjunto de iméveis dados em garantia pelo incor
o valor global dos mesmos, com redugéo de 50% por uni

TABELA 01-D

DO REGISTRO DE LOTEAMENTO OU DESMEMBRAMENTO, URBANO OU RURAL, EXCLUIDAS AS DESPESAS DE PUBLICACAO, POR LOTE
Cod Descrigao
47 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: a) até |
48 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: b) de |
49 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: c) de F
50 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: d) de |
51 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: €) de F
52 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: f) de R
53 Relativo aos valores individuais dos lotes, por ato: g) acin

TABELA 01-E

DA AVERBACAO EM GERAL

Cod Descricdo
54 Averbagdo sem valor declarado, por ato:
55 Averbagdo com base nos valores expressos no document

Averbagdo com base nos valores expressos no document
56

R$ 5.000,00;

Averbagdo com base nos valores expressos no document
57

R$ 10.000,00;

Averbagdo com base nos valores expressos no document
58

até R$ 30.000,00;

Averbagao com base nos valores expressos no document
59

até R$ 50.000,00;

Averbagdo com base nos valores expressos no document
60

até R$ 80.000,00;

Averbagdo com base nos valores expressos no document
61

até R$ 100.000,00;

Averbagdo com base nos valores expressos no document
62

até R$ 200.000,00;

Averbagao com base nos valores expressos no document
63

até R$ 300.000,00;

Averbagdo com base nos valores expressos no document
64

até R$ 500.000,00;
65 Averbagdo com base nos valores expressos no document

500.000,00.
66 m) cancelamento de registro de constri¢do judicial (arrestc
67 Averbagéo, na matricula do imével, de baixa de registro ¢

consolidagdo da propriedade em nome do credor fiduciari
68 Averbagao, na matricula do imével, da alteragao do estad

TABELA 01-F
DO PACTO NUPCIAL

Registro de Pacto Antenupcial, com a expedigéo da prim

69

entregue ao interessado sem 6nus adicionais.
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TABELA 01-G
DO REGISTRO DE CEDULA DE CREDITO RURAL, COMERCIAL E INDUSTRIAL, DEBENTURES E ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEIS
Cod Descrigao

Registro de Cédula de Crédito Rural, Comercial e IndL
(Registro Geral) e 3 (Registro Auxiliar), onde couber, nos

70 n° 6.840/80, Decreto-Lei n° 413/69 e demais leis ou atc
pertinentes.
Registro de Contrato de alienago fiducaria de imével nos
71 (registro Auxiliar), onde couber, nos termos da Lei n® 9.5

normativos federais pertinente.

Ato de intimag&o ou notificagéo pessoal do inadimplente ¢
imével com alienagéo fiduciaria (Art. 26, § 1°, da Lei n°®

72
edital de intimag&o, para entrega ao credor fiduciario para
Registro de contato de alienagéo fiduciaria (Lei n°® 9.514,
73
integrante de condominio.
TABELA 01-H
DAS CERTIDOES, INCLUINDO AS BUSCA
Cod Descrigcdo
Certid&o, independente de valor declarado, por ato: a) de
74
negativa de 6nus e alienages, por imovel);
Certiddo, independente de valor declarado, por ato: b) de
75
independente da quantidade de folhas;
Certid&o, independente de valor declarado, por ato: c) de
76
por qualquer meio reprografico (art. 19, § 1° da Lei 6.01
77 Certid&o, independente de valor declarado, por ato: d) de
reproduzido por qualquer meio reprogréfico (art. 25 da Le
78 Certid&o, independente de valor declarado, por ato: e) vir
79 Certiddo, independente de valor declarado, por ato: f) rea
80 Certid&o, independente de valor declarado, por ato: g) ne
Certid&o, independente de valor declarado, por ato: h) pe
81
dispensar a certidao;
82 Certiddo, independente de valor declarado, por ato: i) via
TABELA 01-1
DO REGISTRO DE CONSTRICOES JUDICIAIS
83 Registro de constricdes judiciais (arresto, penhora, seque
1277 Atos Gratuitos de Registros de Iméveis
283 Apostilamento da Convencéo de Haia (Atribuicdo Registre
TABELA 02
DOS OFICIAIS DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS
(Casamento, Interdi¢des e Tutelas)
TABELA 2-A DO CASAMENTO
Cod Descrigao
84 Habilitagdo, compreendendo todos os atos do processo.
85 Afixagdo, publicagédo e arquivamento de edital remetido p
inclusive a respectiva certidao.
86 Inscricdo da converséo de unido estavel em casamento in
87 Inscrigéo de casamento religioso, inclusive certiddo.
Casamento fora da sede do oficial, as custas de diligénci
88 considerando-se as condigdes financeiras dos nubentes e
limite méaximo de:
Registro ou inscricdo das sentencas de emancipagéo,inte
89
curatela, opgéo de nacionalidade, separagéo judicial e div
90 Transcrigao de registro de nascimento, Casamento ou bi
91 Certid&o de Casamento.
92 Certiddo de Habilitagdo.
93 Certiddo Negativa de Casamento.
94 Certiddo em Breve Relatério.
95 Certiddo Verbo ad verbum.
96 Certidées néo contempladas nos itens acima.
97 Pela autuag@o e protocolo dos documentos apresentados
98 Averbagao da separagéo, do divorcio e do restabelecimel
TABELA 02-B DO JUIZ DEPAZ
99 Habilitagéo para casamento, incluindo exame do processc
100 Casamento realizado fora da sede do oficial.
TABELA 02-C
DA RETIFICACAO E DA INSCRICAO
Cod Descrigdo
101 Retificagdo de nascimento, casamento ou ébito.
102 Inscrigéo de sentenca anulatéria de casamento em proces
103 Retificagéo ou erro de grafia.
Formulag&o, Autuacéo e Protocalizagdo de pedido de reg
104
naturais.
280 Registro de Nascimento
281 Registro de Obito
282 Registro Natimorto

TABELA 02-D

DAS SEGUNDAS VIAS DE CERTIDAO
105 Com uma s6 folha
TABELA 02-E DAS BUSCAS
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(Comuns ao nascimento, casamento e 6bito)
Cod

106

107

109

110
1289

284

TABELA 03 — REGISTRO DE TiTULOS E DOCUMENTO
TABELA 03-A

DOS OFICIAIS DO REGISTRO DE TITULOS E DOCUMENTOS!
Cod

111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124

125

126

127

128

129

130

262

263

264

266

267

Descricao
Buscas que somente poderao ser cobradas se a parte na

registro: Até 12 meses;
Buscas que somente poderdo ser cobradas se a parte na

registro: Entre 01 e 05 nos;
Buscas que somente poderao ser cobradas se a parte na

registro: Entre 05 e 10 anos;

Buscas que somente poderao ser cobradas se a parte na
registro: Entre 10 e 20 anos;

Buscas que somente poderdo ser cobradas se a parte na
registro: Acima de 20 anos;

Atos Gratuitos de Registro Civil de Pessoas Naturais
Apostilamento da Convencéo de Haia (Atribuicdo Registr¢

Interdigdes e Tutelas)

Descricao

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 0,00 até
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o ntimero de paginas. De R$ 10.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 15.000,C
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 20.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 25.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 35.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o ntimero de paginas. De R$ 40.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 50.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 70.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 90.000,(
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de péginas. De R$ 110.000
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 130.000
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de péginas. De R$ 145.000
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 160.000
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. De R$ 180.000
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
que exceder aos R$ 200.000,00, serdo acrescidos R$ 2

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederacsR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederacsR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
declarado, qualquer que seja o nimero de paginas. Excex
R$50.000,00qL deraosR$200.000,00,serdoacresc

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc
8.000,00).
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
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declarado, qualquer que seja o niimero de paginas. Excex
R$50.000,00queexcederacsR$200.000,00,serdoacresc
Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul

qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
268 R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
269 R$50.000,00queexcederaosR$200.000,00,serdoacresc

8.000,00).

Registro integral de contratos, inclusive de garantias, titul
qualquer que seja o nimero de paginas. Excedido em R$
R$50.000,00qL deraosR$200.000,00,serdoacresc

27

5}

TABELA 03-B

DO REGISTRO INTEGRAL DE TiTULOS, DOCUMENTOS OU PAPEL SEM VALOR DECLARADO
13

Documento sem valor declarado, inclusive vias adicionais

Documento sem valor declarado, inclusive vias adicionais
queacrescer.

132
TABELA 03-C

DO REGISTRO RESUMIDO DE CONTRATOS, TITULOS E DOCUMENTO

133 Independente do valor declarado: Até uma lauda.

134 Independente do valor declarado: Por lauda que acrescer
TABELA 03-D

DAS DILIGENCIAS PARA CUMPRIMENTO DE NOTIFICAGOES
Cod Descricdo

Das diligéncias por ato praticado: Pelos atos praticados f

13 qualquer que seja o valor do documento (até o limite de tr

o

Das diligéncias por ato praticado: Pelos atos praticados f

136 Giigéncias).

o

137 Das diligéncias por ato praticado: Acima de trés diligénci
Das diligéncias por ato praticado: No caso de constituigat
instituices financeiras, cujos contratos ou instrumentos or
custo seré acrescidode:

13

®

TABELA 03-E DAS CERTIDOES
139 Pela primeira folha ou pega reproduzida.
140 Por folha ou peca que exceder.
TABELA 03-F DAS AVERBACOES

De titulos, documentos ou outros quaisquer papéis, que
mesmo valor do ato primitivo que for alterado,
anotacdes remissivas.
De titulos, documentos ou outros quaisquer papéis, quant
142

Anotacdes remissivas.

14

De titulos, documentos ou outros quaisquer papéis, quant

14 Anotages remissivas.

@

TABELA 04 — REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS JURIDICAS
TABELA 4-A

DOS OFICIAIS DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS JURIDICAS
Cod Descricao

14,

IS

Matricula de oficina, impressora, jornal e outros periddicos

145 Inscrigéo de pessoas juridicas, incluindo os atos do proce

146 Arquivamento de feito.
147 Registros subsequentes (art. 165, Paragrafo tnico da Le

148 Registro do cancelamento de inscricdes ou registro.

149 Averbagdes do art. 45, parte final do Codigo Civil Brasile
TABELA 04-B
DAS AVERBACOES, AUTENTICACOES E CERTIDOES

150 Autenticagdo de livros contabeis das sociedades civis: P¢

151 Autenticagdo de livros contabeis das sociedades civis: Pt

152 Anotages remissivas em processos.

153 Certiddo: Pela 12 folha.

154 Certiddo: Por folha ou peca excedente reproduzida.

155 Buscas: Até 12 meses.

156 Buscas: Entre 01 a 05 anos.

157 Buscas: Entre 05 a 10 anos.

158 Buscas: Entre 10 a 20 anos.

159 Buscas: Acima de 20 anos.

1359 Atos Gratuitos de Registro Civil de Pessoas Juridicas, d¢

Apostilamento da Convencéo de Haia (Atribuicdo Registr¢
Titulos e Documentos)
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285
TABELA 05-A
DA ESCRITURA PUBLICA
(incluindo o 12 traslado)
Cod Descrigao Emolumentos TSNR  TFJ ¥:":I’
160 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 0,00 até R$ 3.000,00; R$ 185,63 R$ 9,28 9R2$8 R$ 194,91
161 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 3.000,01 até R$ 5.000,00; R$ 348,05 R$ 17,39 1?29 R$ 365,46
162 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 5.000,01 até R$ 15.000,00; R$ 464,08 R$ 23,20 2;20 R$ 487,28
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 15.000,01 até R$ R$
163 R$ 696,12 R$ 34,80 34.80 R$ 730,92
30.000,00; i
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 30.000,01 até R$ R$
164 R$ 1.160,18 R$ 58,01 58.01 R$ 1.218,18
50.000,00; ’
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 50.000,01 até R$ R$
165 R$ 1.856,32 R$ 92,81 92.81 R$ 1.949,12
80.000,00; ’
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 80.000,01 até R$ RS RS
166 R$ 2.320,41 116,01 116,01 R$ 2.436,42
100.000,00; ’ !
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 100.000,01 até R$ R$ R$
167 R$ 3.480,59 174.02 174.02 R$ 3.654,62
150.000,00; s )
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 150.000,01 até R$ R$ R$
168 R$ 4.640,80 232,03 232.03 R$ 4.872,83
200.000,00; ’ ’
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 200.000,01 até R$ RS R$
169 R$ 5.800,99 290.04 29004 R$ 6.091,03
250.000,00; ’ ’
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 250.000,01 até R$ RS RS
170 R$ 6.961,21 348.05 348.05 R$ 7.309,27
300.000,00; ) 3
Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 300.000,01 até R$ R$ R$
171 R$ 8.121,42 406.06 406.06 R$ 8.527,49
350.000,00; s )
172 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 350.000,01 até R$ 400.000,00; R$ 9.281,63 46'?08 46F:$08 R$ 9.745,70
173 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 400.000,01 até R$ 500.000,00; R$ 11.602,05 R$ R$ RS
! : R : T U 580,10 580,10 12.182,15
174 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: Acima de R$ 500.000,00; R$ 13.922,43 A% R$ s
’ ) : e : ’ 696,12 696,12 14.618,54
175 Relativo aos valores expressos no documento, por ato: até R$ 1.000.000,00.(A cada limite de R$ 500.000,00, R$ 1.000,00 ndo podendo R$ 15.252,18 R$ R$ R$
exceder a R$ 13960,01). : ’ 762,61 762,61 16.014,79
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Cod

17

o

17

~N

17

©

179

18

S

18

182

183

184

185

186

187

188

189

190

191

192

193

194

195

196

197

198

199

20

S

279

203

204

Cod

205

206

207

209

210

21

212

213

214

acima de R$ 2.000.000,00

TABELA 5-B
DAS ESCRITURAS PUBLICAS SEM VALOR DECLARADO

Descricdo

Escritura publica de emancipagao.

Escritura publica de reconhecimento de paternidade.

Escritura publica declaratéria de conveniéncia ou parceria civil, de inventario e partilha, de sobrepartilha, de separagéo e divorcio.
Escritura pUblica de pacto antenupcial.

Escritura publica de ata notarial (na propria sede do tabelido).

Escritura publica de ata notarial (fora da sede do tabelido).
Ata notarial de autenticagao dos documentos extraidos via rede mundial de computadores
- internet.

Outras escrituras ou atas notariais ndo contempladas nas alineas acima.
Testamento Publico sem valor declarado.

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 0,00 até R$ 3.000,00;
Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no

documento, por ato: De R$ 3.000,01 até R$ 5.000,00;
Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no

documento, por ato: De R$ 5.000,01 até R$ 15.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 15.000,01 até R$ 30.000,00;
Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no

documento, por ato: De R$ 30.000,01 até R$ 50.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 50.000,01 até R$ 80.000,00;
Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no

documento, por ato: De R$ 80.000,01 até R$ 100.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no
documento, por ato: De R$ 100.000,01 até R$ 150.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no
documento, por ato: De R$ 150.000,01 até R$ 200.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no
documento, por ato: De R$ 200.000,01 até R$ 250.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no
documento, por ato: De R$ 250.000,01 até R$ 300.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no

documento, por ato: De R$ 300.000,01 até R$ 350.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 350.000,01 até R$ 400.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: De R$ 400.000,01 até R$ 500.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: Acima de R$ 500.000,00;

Testamento Publico com valor declarado.Relativo aos valores expressos no documento, por ato: até R$ 1.000.000,00(A cada limite de
R$ 500.000,00, R$ 1.000,00 n&o podendo exceder a R$ 13960,01.

acima de R$ 2.000.000,00

Aprovagao de Testamento Cerrado.
TABELA 5-C
DAS CERTIDOES DE TRASLADOS
Por peca produzida e ou folha.
TABELA 5-D
DAS PROCURAGOES E SUBESTABELECIMENTOS
(incluido o 12 traslado)

Descricao

Para recebimento de pensdes do INSS e FUNRURA.
Casamento.

Amplos e gerais poderes: Pessoa fisica.

Amplos e gerais poderes: Pessoa juridica.
Administrar e vender iméveis.

Para aquisicdo de iméveis.

Transferéncia (titulos e telefones).

Amplos e gerais poderes junto & CEF e demais instituigdes bancarias e ou financeiras:

Pessoa fisica.

Amplos e gerais poderes junto a CEF e demais instituicdes bancarias e ou financeiras: Pessoa juridica.

Com poderes irrevogaveis sem valor declarado.

R$ 18.563,29 R$

928,16 928,16

Emolumentos  TSNR

R$ 185,63 R$ 9,28
R$ 185,63 R$ 9,28
R$ 185,63 R$ 9,28
R$ 162,42 R$ 8,11
R$ 92,81 R$ 4,63

R$ 232,03 R$ 11,60
R$ 23,20 R$ 0,00

R$ 185,63 R$ 9,28

R$ 185,63 R$ 9,28

R$ 185,63 R$ 9,28

R$ 348,05 R$ 17,39

R$ 464,08 R$ 23,20

R$ 696,12 R$ 34,80

R$ 1.160,18 R$ 58,01

R$ 1.856,32 R$ 92,81
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R$ R$
19.491,45
m o
9;‘2 R$ 194,91
922 R$ 194,91
9’22 R$ 194,91
s,?f R$ 170,54
4’2§ R$ 97,43
11,2§ R$ 243,63
O.Eﬁ R$ 23,20
9’22 R$ 194,91
g,§§ R$ 194,91
9’22 R$ 194,91
1725 RS$ 365,46
23,§§ R 487,28
34’;‘% R$ 730,92

R$
58,01 19 121818
R$

92,81 R$ 1.949,12

R$ R$
R$232041 | 09 PO Rs 243642
R$ R$
R$3.48059 2,05, 08 RS 3.654,62
R$ RS
RS4.64080 5,00 1oy oo RS 4.872,83
R$  RS$
RE5.80099  ,00 0% o0 he RS 6.091,03
R$ R$
RS 6.961.21 4,008 o0 08 RS 7.009.27
R$ R$
R$8.121.42 0 B8 08 Rs 8.527.49
R$ R$
RS 9.281.63 g, 00 o, 00 RS 9.745.70
R$ RS R$
R$ 11.602.05 55 10 580,10 12.182,15
R$ R$ R$
R$13.922.43 69612 696,12 14.618,54
R$ RS R$
R 1525218 76561 762,61 16.014,79
R$ RS R$
R$17.603.88 58020 830,20 18.484,08
R$
Re 812,14 R$ 4059 , % Rs 85275
R$6321  R$0,00 P R 6321
, 00 400 ,
Emolumentos TSNR  TFJ Valor
Total
R$ 2320 R$000 70 RS 23,20
, 00 500 .
R$ 8120 R$405 ,°° Rgs524
: 05 405 ;
R$ 69,63 R$000 10 R 69,63
/ 00 500 ,
R$ 02,81 R$463 0 R$97,43
: 83 463 ;
R$ 81,20 R$405 "0 R$85.24
; 05 405 ;
R$81,20 R§405 0 R$85.24
: 05 405 .
R$ 69,63 R$000 RS R 6963
; 00 400 ;
R$ 8120 R$405 RS R$s524
: 05 405 ;
R$ 02,81 R$463 0 R$97,43
: 83 463 ;
R$ 81,20 R$405 R$ RS 8524
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4,05
215 Cessao de direitos de heranca e habilitagdo em Inventario. R$ 92,81 R$ 4,63 4 22 R$ 97,43
216 Procuragdes nao contempladas nos itens acima. R$ 69,63 R$ 0,00 o gg R$ 69,63
217 Traslados e certidoes 80% do valor dos emolumentos devidos para préatica do ato. R$ 0,00 R$ 0,00 0 Eg R$ 0,00
TABELA 5-E
DO RECONHECIMENTO DE FIRMA E DA AUTENTICAGAO
(Por autenticagao)
Cod Descrigao Emolumentos TSNR  TFJ ¥::a°|'
218 Pelo reconhecimento de firma por semelhanca. R$ 4,62 R$ 0,00 0 l(:){ﬁ R$ 4,62
219 Pelo reconhecimento de firma por autenticidade. R$ 11,59 R$ 0,00 0 Eﬁ R$ 11,59
220 Pela autenticagéo de documentos. R$ 4,62 R$0,00 gﬁ R$ 4,62
256 DUT eletronico R$ 72,33 R$ 3,60 3 Eg R$ 75,93
963 Atos gratuitos de Tabelionatos de Notas R$ 0,00 R$ 0,00 o gg R$ 0,00
286 Apostilamento da Convengdo de Haia (Atribuigdo Tabelionato de Notas e Registro de Contratos Maritimos) R$ 69,63 R$ 0,00 0 Eg R$ 69,63
TABELA 6 — DOS OFICIAIS DE PROTESTOS DE LETRAS E TITULOS
TABELA 6-A DO PROTESTO
Cod Descrigcao Emolumentos TSNR TFJ ¥:::Ir
221 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 0,00 até R$ 1.000,00; R$ 34,80 R$ 0,00 0 gﬁ R$ 34,80
222 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 1.000,01 até R$ 3.000,00; R$ 69,63 R$ 0,00 0 l(:){ﬁ R$ 69,63
223 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 3.000,01 até R$ 6.000,00; R$ 92,81 R$ 4,63 4 22 R$ 97,43
) ’ . . R$ R$
224 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 6.000,01 até R$ 12.000,00; R$ 139,21 R$ 6,96 6.96 146,17
) A R$ R$
225 Relativo aos valores expressos no documento: Acima de R$ 12.001,00. R$ 232,03 R$ 11,60 11,60 243.63
TABELA 6-B
DO APONTAMENTO
P R$ R$
226 Por titulo, independente do valor. R$ 23,20 R$ 0,00 0,00 23.20
TABELA 6-C
DO CANCELAMENTO OU DA DESISTENCIA DE APONTAMENTO
227  Por titulo, independente do valor. R$ 23,20 R$ 0,00 0 zg 23 zg
TABELA 6-D
DO CANCELAMENTO DE PROTESTO OU DA DESISTENCIA DE APONTAMENTOS
228  Por titulo, independente do valor. R$ 34,80 R$ 0,00 0 Eg 34 gg
TABELA 6-E DAS INTIMACOES
_— Valor
Cod Descricdo Emolumentos TSNR TR Total
! . R$ R$
229 Por ato: Através de carta protocolada. R$ 23,20 R$ 0,00 0,00 2320
: . . R$ R$
230 Por ato: Através de carta registrada. R$ 27,84 R$ 0,00 000 27.84
: . " R$ R$
231 Por ato: Através de edital. R$69.63 R$0.00 400 69,63
TABELA 6-F
DAS CERTIDOES
Cod Descricdo Emolumentos TSNR  TFJ "II'ZII:rI
: ’ R$ R$
232 Por ato: Negativa, por pessoa. R$ 69,63 R$0.00 50 ggp3
233 Por ato: Positiva, ou de cancelamento de protesto, ou negativa de homénimo. R$ 69,63 R$ 0,00 0 gg 69 Zg
R . ’ X R$ R$
234  Por ato: Positiva (mais de R$ 2,00 por titulo caracterizado ou cancelado). R$ 69,63 R$ 0,00 0,00 6963
235 Por ato: Cancelamento de protesto (mais de R$ 2,00 por titulo caracterizado ou cancelado). R$ 69,63 R$ 0,00 0 z% 69 22
: o ] ! R$ R$
236 Por ato: Certidoes ndo contempladas nos itens acima. R$ 69,63 R$ 0,00 0,00 6963
TABELA 06-G
DO LANCAMENTO DE CONTRAPROTESTO
237 Por contraprotesto. R$ 37,13 R$ 0,00 0 gﬁ 37 Tg
TABELA 06-H
OUTRAS CERTIDOES E BUSCAS
(ndo contempladas em outras tabelas)
Cod Descrigdo Emolumentos TSNR  TFJ er"zrl
Em processos, livros de cartérios ou papéis arquivados, qualquer que seja o niimero de livros nele compreendido, ou de papel arquivado, relativo ao
23 Mesmo assunto: Até 12 RS 18,67 RBO00 gg 1 F;?
meses; ' '
Em processos, livros de cartérios ou papéis arquivados, qualquer que seja o nimero de R$ R$
239 R$ 27,84 R$0,00 4 574
livros nele compreendido, ou de papel arquivado, relativo a0 mesmo assunto: Entre 01 e 05 anos; ’ ’
240 Em processos, livros de cartérios ou papéis arquivados, qualquer que seja o nimero de livros nele compreendido, ou de papel arquivado, relativo ao R$ 46,41 R$ 0,00 R$ R$
mesmo assunto: Entre 05 e 0,00 46,41
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10 anos;
Em processos, livros de cartérios ou papéis arquivados, qualquer que seja o nimero de R$ R$
241 R858,01 R0.00 40 5,01
livros nele compreendido, ou de papel arquivado, relativo ao mesmo assunto: Entre 10 e 20 anos; ’ ’
Em processos, livros de cartérios ou papéis arquivados, qualquer que seja o nimero de livros nele compreendido, ou de papel arquivado, relativo ao
04p Mesmo assunto: Acima de 20 RS$ 69,63 R$ 0,00 o I;Rg 60 zg
anos.
Dos assentamentos, de papéis arquivados em autos, processos, livros, registros, fotocopias ou quaisquer outras reproducées de documentos ou
atos de processos, mandados de citagdo, editais, cartas de sentenca, de arrematagéo, de adjudicagéo e remogao, precatdrias, rogatérias, e ndo R$ R$
243  contempladas em outras tabelas, por pega R$ 58,01 R$ 0,00 0,00 58,01
reproduzida e ou folha.
. ) ) R$ R$
244  Certiddo negativa de registro. R$ 92,81 R$ 4,63 463 97.43
o » R$ R$
245 Certiddo em Breve Relatdrio. R$ 92,81 RS 4,63 4,63 97,43
. R$ R$
246 Certidao Verbo ad verbum. R$ 92,81 R 4,63 4,63 97,43
- . R$ R$
247  Pela autuaggo e protocolo dos documentos apresentados pelo interessado. R$ 46,41 R$0,00 4q 4649
24 - L . - . R$ R$
8 Pela elaboragéo de petigdes, atestados, requerimentos ou atestados exigidos por lei. R$ 69,63 R$0,00 4 ggga
o ' R$ R$
249 Certidoes ndo contempladas nos tens acima. R$ 92,81 R$ 4,63 463 97.43
: R$ R$
1393 Atos Gratuitos de Protesto de Titulo R$ 0,00 R$0,00 0,00 0,00
. = . Lo R$ R$
287  Apostilamento da Convencéo de Haia (Atribuigéo Protesto de Titulos R$ 69,63 R$ 0,00 0,00 69.63
. " & i R R
288 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 0,00 até R$ 1.000,00 (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0,00 0.00
289 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 1.000,01 até R$ 8.000,00. (pagamento posterior) R$ 0,00 R$0,00 Zﬁ 0 2§
290 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 3.000,01 até R$ 6.000,00 (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0 Eg 0 Eg
2 . " 5 i RS RS
91 Relativo aos valores expressos no documento: De R$ 6.000,01 até R$ 12.000,00 (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0.00 0.00
. e N R$ R$
292 Relativo aos valores expressos no documento: Acima de R$ 12.001,00 (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0,00 0,00
PR . R$ R$
293 Por titulo, independente do valor (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0,00 0,00
: . . R$ R$
294 Por ato: Através de carta protocolada (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0,00 0,00
! i ) ) R$ R$
295 Por ato: Através de carta registrada (pagamento posterior) R$ 0,00 R$ 0,00 0,00 0.00
) i ) ) R$  R$
296 Por ato: Através de edital (pagamento posterior) R$ 0,00 R$0,00 0,00 0,00

Publique-se. Cumpra-se.
Macapa, 13 de janeiro de 2023.
Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR
Corregedor-Geral da Justica
PROVIMENTO N2435/2023-CGJ

Dispée sobre a correcao dos valores das bases de calculo e limites da Taxa Judiciaria de que tratam os §§ 12e 22do artigo 5% e o0 § 1¢
do artigo 64, da Lei Estadual n?2.386, de 21 de novembro de 2018.

O Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR, Corregedor-Geral da Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que Ihe s&o conferidas pelo artigo 16, inciso Il, do
Decreto (N) n® 0069/91; art. 30, inciso Il, da Resolugdo n® 006/2003 (RITJAP) e art. 42, inciso Il, do Provimento n® 138/2007 (RICGJ).

Considerando o disposto no art. 10 da Lei Estadual n® 2.386, de 21 de novembro de 2018, que estabelece a corregéo anual dos valores das bases de célculos e limites da Taxa
Judiciaria do Estado do Amapa de que tratam os §§ 72e 22 do artigo 5% e o § 12 do artigo 62 pelo Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC/IBGE, importando esta variagao,
no periodo de janeiro a dezembro de 2022, cinco virgula noventa e trés por cento (5,93%).
RESOLVE:
Art. 12, Os valores referidos nos §§ 72e 22do artigo 5% e o § 12 do artigo 6% da Lei Estadual n° 2.386, de 21 de novembro de 2018, que dispde sobre a Taxa Judiciaria do Estado
do Amapa, ficam corrigidos em cinco virgula noventa e trés por cento (5,93%), com base na variagdo do INPC/IBGE apurada nos periodos de janeiro a dezembro do ano de 2022,
conforme anexo Unico deste provimento.
Art. 22.Este provimento entrara em vigor na data de sua publicagdo no Diario de Justica Eletronico, revogando-seas disposi¢des em contrario.
Publique-se. Cumpra-se.
Macapa, 13 de janeiro de 2023.

Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR

Corregedor-Geral da Justica

Anexo ao Provimento n.20435/2023-CGJ

LEI ESTADUAL N.° 2.386, DE 21 DE NOVEMBRO DE 2018
TABELA CORRIGIDA EM 5,93% (INPC/IBGE - JAN/DEZ 2022)

DA TAXA JUDICIARIA

Dispositivo Legal Base de Calculo Atualizada
Art. 52 - A aliquota da Taxa Judicidria sera de 2,75% (dois virgula setenta e cinco por cento) sobre o valor da causa. -
§ 12 Em qualquer hipdtese, o montante devido de taxa judiciaria, por processo distribuido, tera o valor minimo de R$ 58,33 (cinquenta e oito reais e trinta e trés centavos); R$ 71,77
§ 12 Em qualquer hipdtese, o montante devido de taxa judiciaria, por processo distribuido, o valor maximo de R$ 23.000,00 (vinte e trés mil reais); R$ 28.302,02
§ 22 O montante de taxa judiciaria devida sera apurado em valor fixo, de R$ 350,00 (trezentos e cinquenta reais). R$ 430,68

Base de Calculo

Dispositivo Legal ‘Atualizada
Art. 62 A taxa judiciaria ser4 paga em uma Unica parcela, por ocasido da propositura da agéo -

§ 1° Podera ser autorizado, a critério do Juiz, 0 pagamento parcelado do montante da taxa judiciaria devida, em até 06 (seis) parcelas, com periodicidade mensal, respeitada a

parcela minima de R$ 58,33 (cinquenta e oito reais e trinta e trés centavos); R§ 71,77
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Publique-se. Cumpra-se.
Macapa, 13 de janeiro de 2023.
Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR
Corregedor-Geral da Justica
PROVIMENTO N20436/2023-CGJ

Dispde sobre a atualizagdo monetaria dos valores das custas judiciais no.Estado do Amapa, nos termos da Lei Estadual n® 1.436, de 29 de dezembro de
2009.

O Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR,Corregedor-Geral da Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que Ilhe séo conferidas pelo inciso Il do artigo 16 do
Decreto (N) n? 069/91; inciso Il do artigo 30 da Resolugéo n® 006/2003 (RITJAP) e inciso Il do artigo 4° do Provimento n® 138/2007 (RICGJ).

Considerando que a atualizagdo monetaria anual dos valores das custas judiciais no Estado do Amapa deve ser realizada até o limite da variagao do indice Nacional de Pregos ao
Consumidor - INPC, do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, consoante disposto no artigo 5° da Lei Federal n® 10.169/2000 e também no § 4° do artigo 1° da Lei
Estadual n® 1.436, de 29 de dezembro de2009, importando esta variagéo, no periodo de janeiro a dezembro de 2022, em cinco virgula noventa e trés por cento (5,93%).

Considerando o principio da razoabilidade e que tais valores devem guardar direta compatibilidade com os custos de remuneragdo dos servigos prestados pelas Serventias, como
prescreve o paragrafo unico do art. 12 da Lei Federal n? 10.169/2000 e também § 2° do artigo 1° da Lei Estadual n® 1.436/2009;

Considerando que custas ndo constituem tributos, mas mera contraprestacdo pecuniéria por prestacao de servigos publicos como sdo os disponibilizados ao publico pelas serventias
judiciais, além de que sua atualizagdo monetaria apenas representara a corre¢do de seus respectivos valores pelos indices de inflagdo monetaria acumulados em periodo anual, ndo se
traduzindo, portanto, em encarecimento dos pregos daqueles servigos;

Considerando, por esta razdo mesma, inaplicabilidade do principio da anterioridade tributaria, por tratar-se de mera atualizagdo monetaria da contraprestacdo devida por estes
servicos, recompondo sua expressdo de valor em estrita correlagdo com os indices de desvalorizacao da moeda durante aquele periodo;

RESOLVE:

Art. 12.0s valores referidos nas tabelas de que trata o artigo 2° da LeiEstadual n® 1.436, de 29 de dezembro de 2009, que dispde sobre custas judiciais no Estado do Amap4, alterados
pelo Provimento n® 423/2022-CGJ,ficam corrigidos em cinco virgula noventa e trés por cento (5,93%), conforme tabelas anexas a este provimento.

Art. 22.Este provimento entrara em vigor na data de sua publicagdo no Diario de Justiga Eletrénico, revogando-se as disposigées em contrario.
Publique-se. Dé-se ciéncia. Cumpra-se.

Macapa, 13 de janeiro de 2023.

Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR
Corregedor-Geral da Justica
ANEXO |
TABELAS DE CUSTAS JUDICIAIS
TABELAO1A

DOS ATOS DA SECRETARIA DO TRIBUNAL
E PORTE DE REMESSA E RETORNO

ATOS CUSTAS R$
01 Acéo penal privada originaria 116,015
02 Acéo rescisoria 348,08
03 Mandado de Seguranga:
a) um impetrante 116,01
b) por impetrante que exceder a mais 46,42
04 Procedimentos Cautelares 69,63
05 Recursos Especial ou Extraordinario 348,08
06 Agravo Regimental, Embargos Infringentes 348,08
07 Conflito de Competéncia, Desaforamento 185,63
08 Reclamagdes e Excegoes 58,02
09 Recurso em Sentido Estrito 348,08
10 Outros recursos civeis 348,08
11 Outros recursos na agéo criminal privada 348,08
12 Restauracao de Autos 46,42
13 Certiddes (folha com 20 linhas) 11,59
- por folha excedente a uma 4,62
14 Porte de Remessa e Retorno: Intero e Externo (De acordo com a Resolugdo 314/2005-Supremo Tribunal Federal)
14.1  até 54 (0,3 kg) 132,27
14.2 552180 (1kg) 136,91
14.3 1812360 (2kg) 174,02
14.4 361 a540 (3kg) 212,07
145 541 a720 (4kg) 243,63
14.6 7212900 (5kg) 270,58
14.7 901 a 1080 (6kg) 307,69
14.8 1081 a 1260 (7kg) 344,79
14.9 1261 a 1440 (8kg) 381,93
14.10 1441 a 1620 (9kg) 419,04
14.11 1621 a 1800 (10kg) 456,21
14.12 1801 a 1980 (11kg) 492,41
14.13 1981 a2160 (12kg) 528,58
14.14 2161 a 2340 (13kg) 564,79
14.15 2341 a 2520 (14kg) 601,92
14.16 2521 a 2700 (15kg) 640,90
14.17 2701 a 2880 (16kg) 679,89
14.18 2881 a 3060 (17kg) 718,86
14.19 3061 a 3240 (18kg) 757,83
14.20 3241 a3420 (19kg) 796,84
14.21 3421 a 3600 (20kg) 835,81
14.22 3601 a3780 (21kg) 874,78
14.23 3781 a 3960 (22kg) 913,77
14.24 3961 a4140 (23kg) 952,79
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14.25 4141 a 4320 (24kg) 991,75
14.26 4321 a4500 (25kg) 1.030,73
14.27 4501 a 4680 (26kg) 1.069,72
14.28 4681 a 4860 (27kg) 1.108,68
14.29 4861 a 5040 (28kg) 1.147,66
14.30 5041 a5220 (29kg) 1.186,66
14.31 5221 a 5400 (30kg) 1.225,62
TABELA 02
DOS ATOS DAS SECRETARIAS DOS JUIZADOS ESPECIAIS
ATOS CUSTAS R$

01 Distribuicao ISENTO

02  Citag&o: ISENTO

a) um citando ISENTO

b) por citando que exceder ISENTO

c) pelo correio, por pessoa ISENTO

03 Intimag&o: -

a) um intimando ISENTO

b) por intimando que exceder ISENTO

c) pelo correio, por pessoa ISENTO

04 Diligéncia (por ato) ISENTO

05 Certidoes (folha de trinta linhas) ISENTO

a) por folha excedente a uma ISENTO

06  Preparo de recurso de qualquer espécie/ Turma Recursal 232,04

TABELA 03

DOS ATOS DAS SERVENTIAS JUDICIAIS

aTos cusTas
1. DAS VARAS CIVEIS E DE FAZENDA PUBLICA
01 Procedimento Ordinério 116,01
02 Procedimento Sumério 92,81
03 Despejo 81,21
04 Procedimentos Especiais de Jurisdigdo Contenciosa -

a) Consignagdo em Pagamento - Depdsito 81,21
b) Anulagéo e Substituicdo de Titulos ao Portador - Prestagdo de Contas 81,21
c) Possessorias - Nunciagdo de Obra Nova - Usucapido 116,01
d) Reserva de Dominio 116,01
e) Divisdo e Demarcagdo 116,01
f) Habilitagdo - Restauragéo de Autos 34,80
g) Outros procedimentos 116,01
05 Procedimentos Especiais de Jurisdigao Voluntaria 58,02
06 Embargos de Terceiros 116,01
07 Procedimentos Cautelares: -

a) Arresto e Sequestro 69,63
b) Busca e Apreensdo 69,63
c) Produgdo Antecipada de Provas 69,63
d) Caucédo - Justificagdo - Atentado 69,63
e) Protestos - Interpelagéo - Notificagéo - Exibigao Judicial 69,63
f) Outros procedimentos cautelares 69,63
08 Liquidagdo de Sentenca: 116,01
a) por artigos 58,02
b) por arbitramento 92,81
09 Execugdo por Titulo Executivo Extrajudicial -

10 Embargos a Execugéo (ou do Devedor): 92,81
a) Execugdo fundada em sentenca 92,81
b) Execugdo fundada em titulo executivo extrajudicial 92,81
c) Execugdo de sentenca - 1/3 das custas iniciais 0,49
11 Embargos - a Arrematagéo - & Adjudicagao 58,02
12 Cartas: -

| De arrematagao, adjudicagdo, remiss&o ou de sentenga (por pagina) 11,59
a) Segunda via (por pagina) 16,26
Il Precatéria - de Ordem - Rogatdria, para cumprimento: -

a) de citagao, notificagéo ou intimag&o, inclusive para produgéao de provas (por cada ato) 34,80
b) inquiritéria: a quantia acima, mais, por pessoa a ser ouvida 34,80
c) para outras finalidades e atos diversos 34,80
d) de avaliagdo, célculo de imposto, execugdo, exame e pericias 34,80
e) para citagdo ou intimagéo e para produgdo de provas 34,80
f) para outras finalidades e atos diversos 34,80
13 Pedido de Assisténcia - Nomeag&o a autoria - Oposicao - chamamento ao processo 69,63
14 Reconvengéo 116,01
15 Acéo declaratéria incidental 46,42
a) Faléncia ou Insolvéncia Civil 116,01
16 Recuperagao Judicial 116,01
17 Habilitagéo - Impugnagéo de crédito 34,80
18 Habilitagéo retardataria de crédito 58,02
a) outros procedimentos 34,80
19 Acéo Restitutdria 46,42
20 Mandado de Seguranca: -

a) um impetrante 116,01
b) por impetrante que exceder 46,42
21 Agao Popular 69,63
22 Execugao Fiscal 46,42
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23 Confiito de Competéncia 46,42
24 Outros procedimentos 46,42
1l. DAS VARAS DE FAMILIA, ORFAOS E SUCESSOES

01 Apresentagao de Testamento 58,02
02 Tutelas 58,02
03 Interdigdes 58,02
04 Inventério ou arrolamento: -

a) em virtude de separagéo ou divorcio 69,63
b) separagéo ou divércio consensual 46,42
05 Inventério Negativo 58,02
06 Sub-rogagéo - Extingdo de Fideicomisso - Extingao de firma individual - Apuragéo de Haveres em Sociedade - 0,5% do bem ou patriménio liquido com os seguintes limites: -

a) Minimo 58,02
b) Méximo 696,12
07 Alvaras ou Mandados, em processos destinados exclusivamente a obté-los, por unidade. 27,84
08 Por formal de partilha que exceder de um, inclusive segundas vias 27,84
09 Outros procedimentos 27,84
10 Separagao Judicial ou Divércio litigioso 81,21
11 Separagéo ou Divércio Consensual 81,21
12 Inventario emvirtude de Separagéo ou Divércio - 0,5% do bem ou patriménio liquido com os seguintes limites: -

a) Minimo 87,25
b) Maximo 1.046,84
13 Acdes relativas a Alimentos 52,33
14 Investigagao de Paternidade 174,47
15 Nulidade ou anulagdo de Casamento 174,47
16 Guarda e Responsabilidade de menores 69,81
17 Busca e Apreenséao de Menor 104,71
18 Suprimentos e Autorizagoes 52,33
19 Outros procedimentos 52,33

20 Inventério ou arrolamento (com bens a partilhar ou adjudicar): -
| - Monte bruto, qualquer que seja seu valor sem bens iméveis 92,81
Monte bruto, qualquer que seja o seu valor, contendo um imével residencial com area construida igual ou inferior a 100m?, ou alternativamente um lote de terreno sem benfeitorias de area

- igual ou inferior a 400m? 92,81
1] M_ome bru}o, qualquer que seja o seu valor, contendo até um imével residencial, com area construida superior a 100m2 ou alternativamente um lote de terreno de érea superior a 400m? e 208.83
- n&o superior a 2.000m?. ’
YI Monte bruto, ndo enquadraveis nas hipéteses anteriores - 0,5% do bem ou patriménio liquido com os seguintes limites: -
a) Minimo 278,45
b) Méximo 3.016,53

Ill. DAS VARAS CRIMINAIS -
01 Processos perante o Tribunal do Juri 92,81
02 Processos por Crime Doloso 69,63
03 Processos por Crime Culposo 69,63
04 Processo por Contravengéo 69,63
05 Reabilitacdo 34,80
06 Queixa Crime 69,63
07 Notificagéo Judicial 46,42
08 Cartas testemunhéaveis 46,42
09 Desaforamento 348,08
10 Outros procedimentos 34,80

IV. DAS VARAS DA INFANCIA E DA JUVENTUDE -
01 Autorizagdes (diversoes) 46,42
02 Auto de Infragéo (ECA) 92,81
03 Outros procedimentos 34,80

V. ATOS DE PRATICA COMUM -
01 Desarquivamento de autos: -
a) até cinco anos 34,80
b) acima de 05 (cinco) anos 46,42
02 Certiddes: -
a) por folha 11,59
b) por folha excedente a uma 6,98
03 Conferéncia de fotocopias ou de outros meios reprogréaficos, por folha 2,33
04 Copia de fotocopias ou de outros meios reprogréficos, por folha 0,24
05 Arrematacéo: 0,5% sobre o seu valor, limitado a: -
a) minimo: 26,28
b) maximo: 262,86
06 Intimacao ou notificagdo, excluidas as despesas de publicagdo de editais, por pessoa a ser intimada ou notificada através dos correios ou outro meio usual de comunicagéo 26,28

TABELA 04
DOS ATOS DOS DISTRIBUIDORES JUDICIAIS
ATOS CUSTAS R$

01 Distribuigéo de Feitos Judiciais, Civeis e Criminais, incluindo posteriores retificagdes, anotagdes, inclusdes ou cancelamentos (somente duas pessoas) 34,80
a) Adicional para cada pessoa que exceder 13,94
02 Averbagao, anotagdo de cancelamento, exclusao, incluséo, visto de revalidagao, retificagéo ordenada pela Autoridade Judicidria ndo motivada por erro de serventudrio:

a) somente uma pessoa 23,21
b) Adicional para cada pessoa que exceder 6,98
TABELA 05
DOS ATOS DOS CONTADORES JUDICIAIS

ATOS CUSTAS R$
01 Calculo nos processos de inventarios 81,21
02 Calculos nos processos de arrolamentos, subrogacéo e nos de extingéo de clausulas ou gravames 58,02
03 Calculos para execugdo, incluida a conta de custas. 58,02
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04 Verificagdo da exatiddo das prestagées de contas, inclusive de tutores, curadores e administradores de bens alheios 58,02
05 Outros calculos e verificagdes ndo compreendidas acima 34,80
TABELA 06

DOS ATOS DOS AVALIADORES JUDICIAIS

ATOS CUSTAS R$
01 Prédios urbanos, por unidade auténoma, inclusive benfeitorias e terrenos 104,40
02 Terrenos urbanos, inclusive benfeitorias 58,02
03 Imoveis rurais, inclusive benfeitorias 92,81
04 Estabelecimentos agricolas, comerciais e industriais 127,58
05 Bens moveis ou semoventes (por unidade, inclusive acessorios) 34,80
06 Titulos ou valores mobiliarios, por titulo ou grupo de titulos de um mesmo emitente 34,80
07 Colegdes 34,80
08 Renda ou valor de contrato 34,80
09 Outros bens néo especificados (por unidade) 34,80

10 Retificagéo de Laudo por erro ou omiss&o na descrigéo dos bens, ndo atribuivel ao avaliador: 1/5 das custas taxadas nos nimeros anteriores, assegurando: -
valor minimo 27,84
b) valor maximo 139,22

&8

TABELA 07

DOS ATOS DOS PARTIDORES JUDICIAIS

ATOS CUSTAS R$
o1 Esbogo de partilha, sobrepartilha ou rateio:
0,5% sobre o valor a ser rateado, observado:
a) Minimo 27,84
b) Maximo 278,45
02 Reforma ou emenda de esboco 13,94
TABELA 08

DOS ATOS DOS ANALISTAS JUDICIARIOS EM EXECUCAO DE MANDADOS

ATOS CUSTAS R$
01 Citagéo ou intimagéo positiva ou negativa por pessoa.
a) por pessoa 27,84
b) por pessoa que exceder no mesmo endereco 4,62
c) por pessoa que exceder em enderego diferente 27,84
d) por correio (por pessoa) -
d.1) dentro do Estado com AR 34,80
d.2)  fora do Estado, correspondéncia simples com AR 104,40
d.3) fora do Estado, correspondéncia por SEDEX com AR 150,83
02 Diligéncias de Verificagdo 58,02
a) por diligéncia excedente em endereco diferente, a mais 27,84
03 Penhora, sequestro e arresto, inclusive a avaliagéo prévia 58,02
a) por diligéncia excedente em enderego diferente, a mais 27,84
04 Despejo, busca e apreensao, imissdo ou reintegragdo de posse 6,06
a) por diligéncia excedente em enderego diferente 27,84
05 Arrolamento de bens 58,02
a) por diligéncia excedente em enderego diferente, a mais 23,21
06 Outras diligéncias ndo especificadas 27,84
TABELA 09

DOS ATOS DOS LEILOEIROS OFICIAIS E PORTEIROS DOS AUDITORIOS

ATOS CUSTAS R$
01 Praga ou Leildo Judicial: 5% sobre o valor pelo qual forem os bens arrematados, vendidos, adjudicados ou remidos.
a) Minimo 27,86
b) Méaximo 278,45
TABELA 10

DOS ATOS DOS DEPOSITARIOS JUDICIAIS E
DOS DEPOSITARIOS PUBLICOS

ATOS CUSTAS R$

01 Sobre os rendimentos liquidos dos bens depositados 2%
02 Sobre o valor dos bens méveis ou iméveis depositados observados os limites minimo e méximo abaixo:

a) bens de valor até R$ 500,00 - 3%

b) sobre o que exceder de R$ 500,00 até R$ 1.000,00, mais 2%

c) sobre o que exceder de R$ 1.001,00 até R$ 5.000,00, mais 1%

d) sobre o que exceder de R$ 5.001,00, mais 0,5%

| Minimo 34,80
Il Maximo 1.160,18
03 Armazenagem considerando o valor do bem:

a) de01 até 03 meses, 2% sobre o valor

b) de 03 até 06 meses, 3% sobre o valor

c) de 06 até 09 meses, 4% sobre o valor
d) de 09 a 12 meses, 5% sobre o valor

e) excedente de 12 meses mais 1% por més, observado o limite maximo de 1.160,18

Macapa-AP, 13 de janeiro de 2023.
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Desembargador AGOSTINO SILVERIO JUNIOR

Corregedor-Geral da Justica

DEPARTAMENTO DE GESTAO DE PESSOAS

PORTARIA N.267537/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapa, no uso das atribuigdes que lhe confere o artigo 26, IX, do Regimento
Interno e tendo em vista o contido no P.A. N¢ 002688/2023.

RESOLVE:
OFICIALIZAR a designagao da servidora WANNUBYA PENAFORT PEREIRA, Técnico Judiciario - Area Judiciaria, matricula n® 40.417, para responder, em carater de substituigao,
pelo cargo em comiss@o de Assessor Juridico de 1° Grau de Entrancia Final da 22 Vara Criminal da Comarca de Santana, Cédigo 101.3, Nivel CDSJ-3, no periodo de 25/01 a
03/02/2023, face usufruto de férias pelo titular DAVID DA SILVA SAMPAIO, Analista Judiciario - Area Judiciaria, matricula n® 41.352, nos termos dos artigos 48, §§ 12e 2° 80, § 2% e
118, |, da Lei Estadual n® 0066/1993, e no disposto na Instrugdo Normativa n? 097/2020-GP.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 16 de janeiro de 2023.

Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

Presidente/TJAP

PORTARIA N.267510/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que lhe confere o artigo 26, IX, do Regimento
Interno e tendo em vista o contido noP.A n? 131042/2022:

RESOLVE:
OFICIALIZAR a designagdo dos servidores abaixo relacionados para responderem, em carater de substituicdo, pelos cargos em comissdo de diregdo e chefia pertencentes ao

Departamento de Compras e Contratos, nos periodos referidos e nos termos dos artigos 48, §§1° e 2¢% 80, §2° da Lei Estadual n° 0066/1993; artigo 11 do Ato Conjunto n® 416/2016-
GP/CGJ, alterado pelo Ato Conjunto n® 433/2017-GP/CGJ; artigo 35 da Lei Estadual n° 0726/2002; e Instrugdo Normativa n® 097/2020-GP, conforme segue:

Titular Mat Cargo/Funcéo Substituto Mat Cargo/Fungao Periodo(s)

ANA FLAVIA Comissionada/Sem vinculo/Diretor da Divisao de Contratos, Cédigo 101.3,  MARIA EDILANDIA . e 09 a26/01/2023

SANTOS BARBOSA 44-261 Nivel CDSJ-3 ABREUDE SOuza 44601 Analista Judicidrio -Contador/ (recesso forense)

ELIZETE NUNES Comissionado sem Vinculo/Assessor de Gabinete, Cdigo 101.4, Nivel  PAULA TATIANA DOS Analista Judiciério - 09 2 26/01/2023

FREITAS 4417 CDSJ4 SANTOS LiMA 42485 Ad"""'s"aga"/cggf’oge Segho, 200.3, o occn forense)

ANTERO DA GAMA 1791 Auxiliar Judiciario/ Fungéo de Confianga de Presidente da Comisséo MAILSON ARLEY DA 44560  Analista Judicidrio - Administracio 09 a26/01/2023

MACHADO Permanente de Licitagéo, Cddigo 200.2, Nivel FC-2 CRUZ ALVES : < (recesso forense)
Publique-se.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Macapa, 11 de janeiro de 2023.
Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA
Presidente/TJAP

PORTARIA N2 67532/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapa, no uso das atribuigdes que lhe confere o artigo 26, inciso XXII, do
Regimento Interno e tendo em vista o contido no P.A n°002389/2023;

RESOLVE:
OFICIALIZAR a designagédo do servidor RONALDO CESAR BRAGA, Analista Judiciario - Contador, matricula n® 44.357, lotado no Departamento de Gestdo de Pessoas, para
responder, em carater de substituicao, pela funcéo de confianca de Assistente Administrativo, Cédigo 200.3, Nivel FC-03, periodo 16 a 25/01/2023, face usufruto de férias pela titular
REGIANE BENJAMIN PINHEIRO, Auxiliar Judiciario, matricula n® 40.280, nos termos dos artigos 48 c/c 80, §2°, da Lei Estadual n° 0066/1993; artigo 118, |, da Lei n° 0066/1993;
artigo 35 da Lei Estadual n® 0726/2002; e Instrugdo Normativa n® 097/2020-GP.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 13 de Janeiro de 2023.

Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

Presidente/TJAP

PORTARIA N©67534/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que lhe confere o artigo 26, inciso XXII, do
Regimento Interno e tendo em vista o contido no P.A n°001935/2023;

RESOLVE:

OFICIALIZAR a designacao da servidora ELCILENE DO NASCIMENTO OLIVEIRA, Técnico Judiciario, matricula n® 41.635, para responder, em carater de substituicao, pelo cargo em
comissao de Assessor Juridico, Cédigo 101.3, Nivel CDSJ-3, na 42. Vara do Juizado Especial Civel Central da Comarca de Macapa, periodo de 09 a 23/01/2023, face usufruto de férias
pelo titular WALDEZ PACHECO DA COSTA, Analista Judiciario, matricula n® 2.909, nos termos dos artigos 48 c/c 80, §2% e artigo 118, |, da Lei Estadual n® 0066/1993; artigo 35 da
Lei Estadual n® 0726/2002; e Instrugdo Normativa n® 097/2020-GP.

Publique-se.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Macapa, 13 de Janeiro de 2023.
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Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

Presidente/TJAP
PORTARIA N267533/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que lhe confere o artigo 26, inciso XXII, do
Regimento Interno e tendo em vista o contido no P.A n°001487/2023;

RESOLVE:
OFICIALIZAR a designagéo do servidor JOSE ANGELO VAZ, Analista Judiciario, matricula n® 1309, para responder, em carater de substituigao, pelo cargo em comissao de Assessor
Juridico, Cédigo 101.3, Nivel CDSJ-3, na 72 Vara do Juizado Especial - Unifap, periodo de 09 a 18/01/2023, face usufruto de férias pela titular ALINE CINTIA SOUTO SOARES DE
OLIVEIRA MASCARENHAS, Analista Judiciario, matricula n® 41025, nos termos dos artigos 48 c/c 80, §2% e artigo 118, |, da Lei Estadual n® 0066/1993; artigo 35 da Lei Estadual n®
0726/2002; e Instrugdo Normativa n® 097/2020-GP.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 13 de Janeiro de 2023.

Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

Presidente/TJAP

PORTARIA N®67535/2023-DG

O Bacharel ALESSANDRO RILSONEY DIAS DE SOUZA, Diretor-Geral do Tribunal de Justica do Estado do Amapad, no uso das atribuicdes que Ihe sao conferidas pela Portaria n®
50524/2017-GP;

CONSIDERANDO a anuéncia da chefia imediata, conforme Movimento de Ordem 01 do Protocolo n°126086/2022,
RESOLVE:
CONCEDER licenga especial prémio por assiduidade & servidora ELKE BEZERRA DA CUNHA, Analista Judiciario - Area Judiciaria, pertencente ao quadro de pessoal efetivo deste
Poder, matricula n® 8.540, lotada na Diretoria do Férum/Macapa, referente ao terceiro quinquénio, compreendido de 29/08/1997 a 27/04/1998 e de 28/04/2008 a 22/09/2012, ficando
autorizado o usufruto da licenca nos periodos de 02 a 31/03/2023 (30 dias), de 03/07 a 01/08/2023 (30 dias) e de 08/01 a 06/02/2024 (30 dias), nos termos dos artigos 93, V c/c os
artigos 101 e seguintes da Lei Estadual n® 0066/1993.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 13 de Janeiro de 2023.
ALESSANDRO RILSONEY DIAS DE SOUZA

Diretor-Geral/TJAP

PORTARIA N.2 67538/2023-DEGESP

A Sra. KATIA MILENA SALOMAO DE ALMEIDA, Diretora do Departamento de Gestdo de Pessoas do Tribunal de Justica do Estado do Amapa4, no uso das atribuigées que lhe séo
conferidas pela Portaria n®49101/2016-GP e tendo em vista o contido no P.A. N 002436/2023.

RESOLVE:
OFICIALIZAR licenga paternidade, no total de 20 (vinte) dias, no periodo de 10/01 a 29/01/2023, concedida ao servidor ADRIANO SILVA DE AGUIAR,Técnico Judiciario - Area
Judicidria, matricula n® 25.098, Assessor Juridico de 12 Grau de Entrancia Final da 42 Vara Civel e de Fazenda Publica da Comarca de Macapa, nos termos do artigo 230, da Lei
Estadual n° 0066/1993 e do artigo 12, da Resolugdo n® 1063/2016-TJAP.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 16 de janeiro de 2023.
KATIA MILENA SALOMAO DE ALMEIDA

Diretora do Departamento de Gestao de Pessoas

PORTARIA N.267542/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapa4, no uso das atribui¢des que Ihe confere o artigo 26, IX, do Regimento
Interno e tendo em vista o contido no P.A. N® 003006/2023.

RESOLVE:
OFICIALIZAR a designacdo da servidora BIANCA PATRICIA FERREIRA PANTOJA, Comissionado/sem vinculo, matricula n® 43.354, Assessor de Gabinete, Codigo 101.4, Nivel
CDSJ-4, para responder, em carater de substituicdo, pelo cargo em comissio de Chefe de Gabinete, Cédigo 101.3, Nivel CDSJ-3, com lotagao no Gabinete do Desembargador Agostino
Silverio, no periodo de 16/01 a 14/02/2023, face usufruto de férias pelo titular SIVALDO DA SILVA CUNHA, Comissionado/sem vinculo, matricula n® 29.678, nos termos dos artigos 48,
§§12e22 80, § 2% e 118, |, da Lei Estadual n® 0066/1993, e no disposto na Instrugdo Normativa n® 097/2020-GP.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 17 de janeiro de 2023.

Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

Presidente/TJAP

PORTARIA N2 67544/2023-GP

O Desembargador ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amap4, no uso das atribuigdes que Ihe confere o artigo 26, inciso XXII, do
Regimento Interno e tendo em vista o contido no Protocolo n? 001005/2023;

RESOLVE:
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OFICIALIZAR a designacao do servidor EDINALDO JUNIOR OLIVEIRA DE SOUZA, Técnico Judiciario, matricula n® 42.588, lotado no DA, para responder, em carater de substituigao,
pelo cargo em comissao de Diretor da Divisdo de Servigos Gerais, Cédigo 101.3, Nivel CDSJ-3, no periodo de 09 a 26/01/2023, face o usufruto de licenga compensatéria do recesso
forense/feriado do Judiciario pelo titular, EDVALDO EDSON COSTA DOS SANTOS, Técnico Judiciario, matricula n® 5.584, nos termos dos artigos 48 c/c 80, §2% artigo 11 do Ato
Conjunto n® 416/2016-GP/CGJ c/c Ato Conjunto n® 433/2017-GP/CGJ; artigo 35 da Lei Estadual n® 0726/2002; e Instrugdo Normativa n® 097/2020-GP.
Publique-se.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Macapa, 17 de Janeiro de 2023.

Des. ROMMEL ARAUJO DE OLIVEIRA

Presidente/TJAP

12 OFICIO DE NOTAS, REGISTROS PUBLICOS E ANEXOS

Cartorio do 12 Oficio Extrajudicial de Macapa
EDITAL DE INTIMACAO
REGISTRO DE PROTESTO DE TiTULOS

O 12 Tabelido de Notas e mais cargos anexos da comarca de Macap4, Estado do Amap4, a Rua Tiradentes, 876 - Bairro Central, por nomeagéo legal, etc... FAZ SABER que se
encontram para protesto os ftitulos abaixo relacionados de responsabilidade. Apontamento n® 1082452: MARCIANO DA COSTA LOPES, Selo Eletronico n°
00012209281604029606520; Apontamento n® 1082455: DELTA MAQUINAS LTDA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606521; Apontamento n® 1082468: F C G
TAVEIRA EIRELI, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606522; Apontamento n® 1082481: MARIA DE FATIMA BRITO DAS NEVE, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606523; Apontamento n® 1082487: MARIA DO ESPIRITO SANTO, Selo Eletronico n° 00012209281604029606524; Apontamento n° 1082489: ARIELE
DE OLIVEIRA FRANCA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606525; Apontamento n® 1082492: RUAN BARBOSA SOARES, Selo Eletronico n°
00012209281604029606526; Apontamento n® 1082513: A REGO VIEGAS ME, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606527; Apontamento n® 1082515: EDMUNDO ELIU
O DE SOUZA PINHEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606528; Apontamento n°® 1082586: ADELSON DOS ANJOS MOREIRA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606529; Apontamento n® 1082588: MARIA DE NAZARE COSTA DA CONCEICAO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606530; Apontamento n®
1082589: FRANCISCA SANTOS DO ROSARIO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606531; Apontamento n? 1082591: ANTONIO JORGE ROCHA DE ALMEIDA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606532; Apontamento n® 1082592: ANTONIO JORGE ROCHA DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606533;
Apontamento n® 1082596: DANIELE CARLA NASCIMENTO DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606534; Apontamento n® 1082604: LILIA SUANY
BACELAR PINHEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606535; Apontamento n® 1082605: LILIA SUANY BACELAR PINHEIRO, Selo Eletronico n°
00012209281604029606536; Apontamento n® 1082608: JOSEMARY PAIXAO DO NASCIMENTO NUNES, Selo Eletronico n° 00012209281604029606537; Apontamento n®
1082611: YANNE KAROL DA COSTA PINTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606538; Apontamento n® 1082614: PAULA FRANCINETE AIRES MACHADO, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606539; Apontamento n® 1082624: AMEIRE CARDOSO DO AMARAL, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606540; Apontamento n®
1082627: ALCINEIA DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606541; Apontamento n°® 1082634: VALDEMIR ELIAS DE SOUSA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606542; Apontamento n® 1082664: RAIMUNDA DE VILHENA FERNANDES, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606543; Apontamento n® 1082673:
MARIA DE NAZARE NASCIMENTO MARQUES, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606544; Apontamento n® 1082678: ADALBERTO DOS SANTOS BELFORT, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606545; Apontamento n® 1082690: PAULO ANTONIO GOMES TAVARES, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606546; Apontamento
n® 1082691: PAULO ANTONIO GOMES TAVARES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606547; Apontamento n? 1082711: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA -
FASE 1, Selo Eletronico n°® 00012209281604029606548; Apontamento n® 1082712: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA - FASE 1, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606549; Apontamento n® 1082713: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA - FASE 2, Selo Eletronico n° 00012209281604029606550; Apontamento
n® 1082714: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA - FASE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606551; Apontamento n® 1082715: CONJUNTO RESIDENCIAL
MACAPABA - FASE, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606552; Apontamento n® 1082716: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA - FASE, Selo Eletronico n°
00012209281604029606553; Apontamento n® 1082717: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA - FASE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606554; Apontamento n®
1082718: CONJUNTO RESIDENCIAL MACAPABA - FASE, Selo Eletronico n® 00012209281604029606555; Apontamento n® 1082719: CONJUNTO RESIDENCIAL
MACAPABA - FASE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606556; Apontamento n? 1082730: RESIDENCIAL JARDIM ACUCENA - LOTE 01 - QUADRA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606557; Apontamento n® 1082731: RESIDENCIAL JARDIM ACUCENA - LOTE 01 - QUADRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606558;
Apontamento n® 1082732: RESIDENCIAL JARDIM ACUCENA - LOTE 01 - QUADRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606559; Apontamento n® 1082733:
RESIDENCIAL JARDIM ACUCENA - LOTE 01- QUADRA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606560; Apontamento n® 1082736: MARIA DE NAZARE COSTA DA
CONCEICAO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606561; Apontamento n® 1082740: RAIMUNDA SILVA BARBOSA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606562;
Apontamento n® 1082741: CRISLANE OLIVEIRA DO AMARAL, Selo Eletronico n? 00012209281604029606563; Apontamento n® 1082742: RENY MELOS DA SILVA, Selo
Eletronico n? 00012209281604029606564; Apontamento n? 1082749: MARIA DE NAZARE NASCIMENTO MARQUES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606565;
Apontamento n® 1082752: JEREMIAS BRITO DOS REIS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606566; Apontamento n® 1082753: JEREMIAS BRITO DOS REIS, Selo
Eletronico n° 00012209281604029606567; Apontamento n® 1082769: DANIELE CARLA NASCIMENTO DE ALMEIDA, Selo Eletronico n°® 00012209281604029606568;
Apontamento n® 1082770: SARA COUTINHO MATOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606569; Apontamento n® 1082771: RENY MELOS DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606570; Apontamento n® 1082775: MARIA LENICE MONTE DA SILVA, Selo Eletronico n? 00012209281604029606571; Apontamento n® 1082782:
MARIA JOSE DO NASCIMENTO, Selo Eletronico n? 00012209281604029606572; Apontamento n? 1082787: RAIMUNDA DOS MILAGRES QUEIROS DA SILVA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606573; Apontamento n® 1082793: ALESSANDRA CARLA GONCALVES DE SOUZA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606574;
Apontamento n® 1082801: ADELSON DOS ANJOS MOREIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606575; Apontamento n® 1082802: ROSINEIDE COSTA DA SILVA
GUIMARAES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606576; Apontamento n® 1082826: NACIONAL GAS BUTANO DISTRIBUIDORA LTDA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606577; Apontamento n® 1082859: LINDACY FERREIRA AMORIM, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606578; Apontamento n® 1082904: ELILDA
DOS SANTOS PANTOJA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606579; Apontamento n? 1082905: EVANICE ABREU DA SILVA OLIVEIRA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606580; Apontamento n® 1082907: DANIEL DA SILVA GOMES, Selo Eletronico n? 00012209281604029606581; Apontamento n? 1082908: DEUZIENE
MORAIS DE SOUZA, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029606582; Apontamento n° 1082932: SONIA HELENA DE PAULA RAMOS, Selo Eletronico n®
00012209281604029606583; Apontamento n® 1082958: ARLINE MARY SILVA LOBATO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606584; Apontamento n® 1082961:
MANOEL FERREIRA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606585; Apontamento n® 1082974: MARIA AVELINO DE BULHOES ARAUJO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606586; Apontamento n® 1082976: IDELCY COELHO QUIRINO DA SILVA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606587; Apontamento n°® 1082977:
IDELCY COELHO QUIRINO DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606588; Apontamento n® 1082979: JOSIALINHE RODRIGUES DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606589; Apontamento n® 1082982: MESSIAS ALMEIDA DA SILVA, Selo Eletronico n? 00012209281604029606590; Apontamento n? 1082987: DENIS
WILLYAN DIAS COIMBRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606591; Apontamento n°® 1082988: DENIS WILLYAN DIAS COIMBRA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606592; Apontamento n? 1082992: LENILSON DOS SANTOS FARIAS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606593; Apontamento n® 1082994:
MARIA RAIMUNDA QUARESMA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606594; Apontamento n® 1082997: MARINEY MORAES DE SOUZA, Selo Eletrénico
n? 00012209281604029606595; Apontamento n® 1082998: JUSCELINO DE DEUS E SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606596; Apontamento n® 1082999:
JUSCELINO DE DEUS E SILVA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606597; Apontamento n® 1083006: RAIMUNDA DO SOCORRO MACIEL DA SILVA, Selo Eletronico
n® 00012209281604029606598; Apontamento n® 1083017: JEANE DE BRITO MACIEL, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606599; Apontamento n® 1083019:
EDINELZA BRITO AMORIM, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606600; Apontamento n® 1083032: RAIMUNDO PEREIRA GOES DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606601; Apontamento n® 1083037: MARIA DE LOURDES AZEVEDO MONDEGO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606602; Apontamento n®
1083038: HELIO DA SILVA LIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606603; Apontamento n® 1083039: DEIA DO SOCORO TRINDADE BRUNO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606604; Apontamento n® 1083060: CENILDA FERREIRA DE SOUZA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606605; Apontamento n® 1083061:
CENILDA FERREIRA DE SOUZA, Selo Eletrénico n?® 00012209281604029606606; Apontamento n® 1083063: MARICE CONCEICAO DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606607; Apontamento n® 1083064: MARICE CONCEICAO DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606608; Apontamento n® 1083074:
VANDERLEI DANIEL SEBBEN FILHO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606609; Apontamento n? 1083089: LENILSON DOS SANTOS FARIAS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606610; Apontamento n® 1083096: MARIA RAIMUNDA DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606611; Apontamento n® 1083097: MARIA
RAIMUNDA DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606612; Apontamento n® 1083100: DARLENE FERREIRA DE PAULA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606613; Apontamento n® 1083105: LUCILENE LIMA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606614; Apontamento n® 1083110: MIRACILDA
TAVARES MONTEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606615; Apontamento n® 1083123: RAIMUNDO ALMEIDA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606616;
Apontamento n® 1083124: RAIMUNDO ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606617; Apontamento n? 1083127: HORAYANE MARUZA CARDOSO TOLOSA,
Selo Eletronico n? 00012209281604029606618; Apontamento n® 1083128: CRISTIANE VIEIRA GALDINO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606619; Apontamento n®
1083129: MARILENE BARROS DOS SANTOS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606620; Apontamento n® 1083139: MARIA DEUSILENE S ALMEIDA, Selo Eletronico
n®00012209281604029606621; Apontamento n® 1083143: ALICE LEITE CHAVES, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606622; Apontamento n® 1083144: ALICE LEITE
CHAVES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606623; Apontamento n® 1083146: ANA MARIA DE SOUZA SOARES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606624;
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Apontamento n® 1083155: GILBERTO BRITO DE AMORIM, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606625; Apontamento n® 1083158: MARCO ANTONIO MONTEIRO DE
BRITO, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029606626; Apontamento n°® 1083168: CARLOS AUGUSTO DA SILVA CARDOSO, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606627; Apontamento n® 1083174: SABRINNY CECILIA LUNA MOREIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606628; Apontamento n® 1083175:
MANOEL PAULO DO CARMO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606629; Apontamento n® 1083177: DELZIANE DE OLIVEIRA LOPES, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606630; Apontamento n° 1083184: MARIA CONCEICAO DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606631; Apontamento n® 1083188:
MOACY ALBUQUERQUE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606632; Apontamento n® 1083189: MOACY ALBUQUERQUE, Selo Eletronico n®
00012209281604029606633; Apontamento n® 1083193: JUAREZ SOUZA ANDRADE, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606634; Apontamento n® 1083194: JUAREZ
SOUZA ANDRADE, Selo Eletronico n® 00012209281604029606635; Apontamento n° 1083195: MIGUEL MIRANDA EVANGELISTA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606636; Apontamento n® 1083196: JANAINA FABIOLA SILVA DA COSTA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606637; Apontamento n? 1083205:
PEDRO BARATA OLIVEIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606638; Apontamento n® 1083206: RAFAELA AZEVEDO DO ESPIRITO SANTO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606639; Apontamento n® 1083207: RAFAELA AZEVEDO DO ESPIRITO SANTO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606640; Apontamento n°
1083209: MARIA DE NAZARE BORGES DE CARVALHO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606641; Apontamento n® 1083217: BENEDITO DA SILVA VAZ, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606642; Apontamento n® 1083226: SHIRLEY DE CASTRO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606643; Apontamento
n® 1083227: RAIMUNDO SILVA SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606644; Apontamento n® 1083233: GENILANDRO DA SILVA ALMEIDA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606645; Apontamento n® 1083239: JESSICA DE SOUZA FERREIRA, Selo Eletronico n? 00012209281604029606646; Apontamento n® 1083245:
MANOEL DE JESUS DOS REIS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606647; Apontamento n® 1083257: ANGELICA PEREIRA ABREU, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606648; Apontamento n® 1083278: JOSE ELENITO AMANCIO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606649; Apontamento n® 1083280: JOSE
ELENITO AMANCIO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606650; Apontamento n® 1083301: MARIA DAS GRACAS CARDOSO ALVES, Selo Eletronico n®
00012209281604029606651; Apontamento n® 1083302: MARIA DAS GRACAS CARDOSO ALVES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606652; Apontamento n®
1083303: LUCI DA SILVA NASCIMENTO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606653; Apontamento n° 1083304: SIDENILCE DUARTE DA SILVA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606654; Apontamento n® 1083305: SAMARA COSTA DA LUZ, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606655; Apontamento n® 1083306: ROSIANE
MARTINS DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606656; Apontamento n® 1083316: JOSELINA SOUZA DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606657; Apontamento n® 1083320: SALVIANO CAVALCANTE NETO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606658; Apontamento n® 1083323:
ROBERTO CAMPOS DOURADO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606659; Apontamento n® 1083347: JOELMA DA SILVA TEIXEIRA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606660; Apontamento n® 1083349: JUCILENE PELAES DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606661; Apontamento n® 1083350:
JUCILENE PELAES DE ALMEIDA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606662; Apontamento n® 1083354: RAIMUNDO BIANOR MAGALHAES CHERMONT, Selo
Eletronico n? 00012209281604029606663; Apontamento n® 1083356: ELIETH FERREIRA LOPES, Selo Eletronico n? 00012209281604029606664; Apontamento n°
1083361: IZAQUE FURTADO TRINDADE, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606665; Apontamento n® 1083362: ANDRESA DOS SANTOS BRAGA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606666; Apontamento n° 1083389: JOSUE PALHETA NEVES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606667; Apontamento n® 1083390: ELIEZER DA
COSTA TRINDADE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606668; Apontamento n® 1083409: BEATRIZ LOBATO TAVARES, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606669; Apontamento n® 1083410: JACKSON BAIA DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606670; Apontamento n® 1083411: CLEONICE
SOUZA DE LIMA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606671; Apontamento n® 1083413: ELIALDO DA CONCEICAO DOS SANTOS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606672; Apontamento n® 1083417: ALESSANDRA SAYLOR SANTOS DO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606673;
Apontamento n® 1083421: EDIANE PEREIRA DA SILVA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606674; Apontamento n® 1083428: CARLA PATRICIA DE SOUZA
COUTINHO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606675; Apontamento n® 1083468: GISLAYNE PINHO LEITE SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606676;
Apontamento n® 1083469: GISLAYNE PINHO LEITE SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606677; Apontamento n® 1083486: ALICIONARDO DOS SANTOS SILVA,
Selo Eletronico n® 00012209281604029606678; Apontamento n? 1083488: ANGELA MARIA DA GLORIA DE DEUS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606679;
Apontamento n® 1083493: DANIELLE TATIANE AMORIM DE SOUZA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606680; Apontamento n® 1083495: MARIA DE NAZARE DA
SILVA  RAMOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606681; Apontamento n® 1083547: FABIO DE AZEVEDO CORDEIRO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606682; Apontamento n® 1083577: DAYANNE DOS SANTOS LEAO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606683; Apontamento n® 1083578:
DAYANNE DOS SANTOS LEAO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606684; Apontamento n® 1083594: NADIR RAIOL DE PAULA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606685; Apontamento n® 1083611: EYD ODIRLEY RAMOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606686; Apontamento n® 1083615: MARIA DE
NAZARE SOUZA MORAES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606687; Apontamento n° 1083656: LEOMARIA MESQUITA COSTA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606688; Apontamento n® 1083657: LEOMARIA MESQUITA COSTA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606689; Apontamento n® 1083664: MARIA
ROSIMARY SANTOS DA SILVA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606690; Apontamento n® 1083671: REGINA DA COSTA OLIVEIRA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606691; Apontamento n® 1083711: LILIANE VIEIRA OLIVEIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606692; Apontamento n® 1083713: MARIA DE
LOURDESS TEODORIO FERREIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606693; Apontamento n® 1083714: MARIA DE LOURDESS TEODORIO FERREIRA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606694; Apontamento n® 1083722: MARIA IRACEMA DE SOUZA PANTOJA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606695;
Apontamento n® 1083732: ANDRENILTO MENESES GOMES, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606696; Apontamento n® 1083737: ROMULO COSTA DOS ANJOS,
Selo Eletronico n® 00012209281604029606697; Apontamento n® 1083740: JACQUELINE SENA PALMERIM, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606698; Apontamento n°
1083741: MARIA NATALINA DA COSTA FERREIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606699; Apontamento n® 1083745: DIEGO SANTOS DA SILVA, Selo Eletronico
n® 00012209281604029606700; Apontamento n® 1083746: LILIANE DOS SANTOS MACHADO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606701; Apontamento n® 1083750:
VALDINEIA DOS REIS CORREIA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606702; Apontamento n® 1083752: MARIA DAS NEVES VIEIRA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606703; Apontamento n® 1083753: MARIA DAS NEVES VIEIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606704; Apontamento n® 1083760: ANTONIA
DO NASCIMENTO SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606705; Apontamento n® 1083765: MARIA TEREZINHA DOS SANTOS LACERDA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606706; Apontamento n® 1083767: ELIAS ATAIDE DA SILVA DO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606707; Apontamento n®
1083768: ELIAS ATAIDE DA SILVA DO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606708; Apontamento n® 1083769: DANIELLE ARDASSE MONTEIRO
MARQUES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606709; Apontamento n® 1083771: FRANCISCO DAS CHAGAS DOS SANTOS ARAUJO, Selo Eletronico n°
00012209281604029606710; Apontamento n® 1083775: ANTONIO FERREIRA VIANA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606711; Apontamento n® 1083777: MIRIAN
DIAS TAVARES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606712; Apontamento n® 1083781: ANA MARIA SILVA DOS SANTOS, Selo Eletronico n®
00012209281604029606713; Apontamento n® 1083782: ADRIANO PINTO TOLEDO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606714; Apontamento n® 1083783: ADRIANO
PINTO TOLEDO, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029606715; Apontamento n® 1083796: LUCICLEA DE SOUZA PEDROSO, Selo Eletronico n®
00012209281604029606716; Apontamento n® 1083797: JOSE CARLOS DOS SANTOS COSTA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606717; Apontamento n® 1083798:
JOSE CARLOS DOS SANTOS COSTA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606718; Apontamento n® 1083802: NATACHA RESSEN BARBOSA GONCALVES, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606719; Apontamento n® 1083808: ELINEIA MACENA DA CONCEICAO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606720; Apontamento n®
1083813: CAMILA SAMPAIO DE JESUS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606721; Apontamento n° 1083814: CAMILA SAMPAIO DE JESUS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606722; Apontamento n® 1083822: MARIA ASSUNCAO COSTA CORREA, Selo Eletrnico n° 00012209281604029606723; Apontamento n® 1083840:
MARIZA MACIEL CORREA FARIAS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606724; Apontamento n® 1083856: ELIABE MARQUES DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606725; Apontamento n® 1083860: BENEDITO SOARES BARROS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606726; Apontamento n® 1083863:
DORIANE DOS SANTOS BASTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606727; Apontamento n® 1083864: DORIANE DOS SANTOS BASTOS, Selo Eletronico n®
00012209281604029606728; Apontamento n° 1083869: ELOI FERREIRA TAVARES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606729; Apontamento n® 1083871: ARLECIO
SOARES DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606730; Apontamento n® 1083872: ARLECIO SOARES DE OLIVEIRA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606731; Apontamento n® 1083873: MARIA DO CARMO COELHO DE ALMEIDA PANTOJA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606732;
Apontamento n® 1083881: JOSE EDMILSON VINAGRE DA COSTA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606733; Apontamento n® 1083882: JOSE EDMILSON VINAGRE
DA COSTA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606734; Apontamento n? 1083884: GLEIDANNE DOS SANTOS NERI, Selo Eletronico n® 00012209281604029606735;
Apontamento n® 1083896: MARIA JOSE RODRIGUES LOBATO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606736; Apontamento n® 1083911: MARIA DE NAZARE SILVA
BALIEIRO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606737; Apontamento n® 1083916: ROSALIA MATOS BARRETO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606738;
Apontamento n® 1083920: TARCIA SUELEM DOS SANTOS DUARTE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606739; Apontamento n® 1083932: JOELMA DA SILVA
TEIXEIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606740; Apontamento n® 1083933: DALVINA LOUREIRO CONCEICAO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606741;
Apontamento n® 1083937: JORGE DIAS DE SOUSA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606742; Apontamento n® 1083948: TEREZINHA NOGUEIRA SANTOS, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606743; Apontamento n® 1083951: JOSENILDO RAMOS DO NASCIMENTO, Selo Eletronico n? 00012209281604029606744;
Apontamento n® 1083952: JOSENILDO RAMOS DO NASCIMENTO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606745; Apontamento n° 1083953: PATRICIA MIRANDA DE
SOUZA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606746; Apontamento n® 1083954: ADELSON DOS SANTOS SANTOS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606747;
Apontamento n® 1083955: FRANCISCA DE LOURDES ALVES DA MACENA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606748; Apontamento n® 1083969: JORGE LUIZ DA
SILVA MARTINS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606749; Apontamento n° 1083970: LUIZ CARLOS SOARES NUNES, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606750; Apontamento n® 1083976: ADRIELSON MAIA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606751; Apontamento n® 1083977:
MARCIANE DOS SANTOS PEREIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606752; Apontamento n® 1083980: MARIALDO JOSE DA SILVA GASPAR, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606753; Apontamento n® 1083981: PATRICIA VALERIA SILVA DOS SANTOS COSTA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606754; Apontamento
n® 1083983: MARIA LINDALVA GONCALVES DE SOUZA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606755; Apontamento n® 1083991: ROZENICE BARBOSA SENA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606756; Apontamento n® 1083993: SONIA REGINA SA CAVALCANTE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606757; Apontamento n®
1084001: GAUDENCIO CASTOR PANTOJA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606758; Apontamento n® 1084002: ROSILENE BECKMAN CORREA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606759; Apontamento n® 1084003: NAYANA AYRES ARAGAO E SERRAO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606760; Apontamento n® 1084005:
ADINA NONATO DE SOUZA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606761; Apontamento n® 1084006: EDIELSON DIAS DA SILVA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606762; Apontamento n° 1084008: ALESSANDRA SOUSA FURTADO DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606763; Apontamento n®
1084021: NATANA SUANE SARAIVA DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606764; Apontamento n® 1084022: NATANA SUANE SARAIVA DA SILVA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606765; Apontamento n® 1084028: CELINA INEZ DE JESUS BARRETO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606766; Apontamento n®
1084031: VALTER DE ALMEIDA SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606767; Apontamento n® 1084052: DALILA LAMARAO LARSEN, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606768; Apontamento n® 1084056: MYCAERE PATRICIA FORTUNATO MACEDO, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606769; Apontamento n®
1084057: JUDITH DA SILVA AMARAL, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606770; Apontamento n® 1084060: RAIMUNDA AMORAS, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606771; Apontamento n°® 1084061: JOSE ERIVALDO DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606772; Apontamento n® 1084062:
ADRIANO DASILVA DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029606773; Apontamento n® 1084063: SIME RAMOS FARIAS, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606774; Apontamento n® 1084064: RONELMA CARVALHO DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606775; Apontamento n® 1084065:
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RONELMA CARVALHO DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606776; Apontamento n® 1084066: JOSE JOAQUIM DE BRITTO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606777; Apontamento n® 1084067: MARIA DOMINGAS COELHO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606778; Apontamento n® 1084068: ODILSON
DA SILVA SOARES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606779; Apontamento n® 1084069: FRANCINETE VILHENA DIAS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606780; Apontamento n® 1084070: JOSE DA SILVA GOMES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606781; Apontamento n® 1084071: LUCINEIDE
PASSOS DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606782; Apontamento n® 1084072: PEDRO RIBEIRO DE SOUZA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606783; Apontamento n® 1084073: ORLANDO PINHEIRO DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606784; Apontamento n® 1084074:
FRANCISCO ALVES DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606785; Apontamento n® 1084075: PEDRO RIBEIRO DE SOUZA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606786; Apontamento n® 1084076: RAQUEL SANTOS SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606787; Apontamento n® 1084077: MARIA
DOMINGAS COELHO, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606788; Apontamento’ n2 1084078: JOABE DA SILVA E SILVA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606789; Apontamento n? 1084079: JOSE MARQUES DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606790; Apontamento n® 1084094: JANE
MARY MACIEL SANTIAGO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606791; Apontamento n® 1084095: JANE MARY MACIEL SANTIAGO, Selo Eletronico n®
00012209281604029606792; Apontamento n® 1084098: LUCICLEIDES ARAUJO ABRACADO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606793; Apontamento n® 1084109:
ROSICLEIDE DOS SANTOS NAZARE, Selo Eletronico n° 00012209281604029606794; Apontamento n® 1084114: IRAN GURGEL MEDEIRCS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606795; Apontamento n® 1084137: ALDERIZE DOS SANTOS BATISTA, Selo Eletrnico n® 00012209281604029606796; Apontamento n® 1084142:
ELIVANGELA RAMOS RODRIGUES, Selo Eletronico n°® 00012209281604029606797; Apontamento n® 1084151: |[EDA MARIA MONTEIRO, Selo Eletronico n®
00012209281604029606894; Apontamento n® 1084161: VICENTE DO NASCIMENTO REIS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606896; Apontamento n® 1084169:
BRUNA LIMA GARCIA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606898; Apontamento n® 1084170: BRUNA LIMA GARCIA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606899;
Apontamento n® 1084172: KLEBER PINTO FARIAS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606901; Apontamento n® 1084173: KLEBER PINTO FARIAS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606903; Apontamento n® 1084195: ALINE CRISTINA DOS REIS PEREIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606905; Apontamento n® 1084198:
RAFAELA SANTOS DA COSTA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606906; Apontamento n°® 1084199: RAFAELA SANTOS DA COSTA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606908; Apontamento n® 1084206: ALCIONE MACEDO CARDOSO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606910; Apontamento n® 1084214: JOSE
MARIA COSTA DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606912; Apontamento n® 1084237: ZENILDE GONCALVES DE JESUS, Selo Eletronico n®
00012209281604029606914; Apontamento n° 1084244: ALINY CRISTIANE DA SILVA MACEDO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606915; Apontamento n® 1084271:
LAIANE CRISTINA DA SILVA COSTA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606917; Apontamento n® 1084272: MARIA DULCINEIA DE ARAGAO DE SOUZA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606919; Apontamento n® 1084273: ANDREA MARIA DOS SANTOS BRAGA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606921; Apontamento
n° 1084274: ANA CLAUDIA DA COSTA PEIXOTO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606923; Apontamento n® 1084278: ELIEL BRAZAO COSTA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606925; Apontamento n® 1084279: MARIA ZURMA DOS SANTOS MACIEL, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606926; Apontamento n® 1084280:
MARIA ZURMA DOS SANTOS MACIEL, Selo Eletronico n® 00012209281604029606928; Apontamento n® 1084283: MARIA DO NASCIMENTO PEREIRA DE SOUSA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606929; Apontamento n® 1084287: MARIA DA CONCEICAO DE SOUSA SANTOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606931;
Apontamento n® 1084288: MARIA DA CONCEICAO DE SOUSA SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606933; Apontamento n® 1084289: IVANA CORREA
COSTA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606935; Apontamento n°® 1084292: MARIO DA CONCEICAO AUGUSTIN NETO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606937; Apontamento n® 1084296:' WELITON. DA SILVA BARROS, Selo Eletronico n? 00012209281604029606939; Apontamento n® 1084301:
MARCIONE TRINDADE MORAES, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606940; Apontamento n® 1084309: EDNA SANTOS DOS SANTOS, Selo Eletronico n®
00012209281604029606942; Apontamento n® 1084311: JAMILE EVANGELISTA FERREIRA SOARES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606944; Apontamento n°
1084312: JAMILE EVANGELISTA FERREIRA SOARES, Selo Eletronico n? 00012209281604029606946; Apontamento n® 1084316: IVANEIDE COSTA DA SILVA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606948; Apontamento n® 1084329: CLEIDE MARA DOS SANTOS NUNES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606950; Apontamento
n® 1084330: CLEIDE MARA DOS SANTOS NUNES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606952; Apontamento n® 1084333: LANA PATRICIA DA SILVA RIBEIRO, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606953; Apontamento n® 1084334: LANA PATRICIA DA SILVA RIBEIRO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606955; Apontamento n®
1084336: ANA FRANCISCA SANDIM DE BRITO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606956; Apontamento n® 1084357: DUCILENE MACEDO AMORIM, Selo Eletronico
n® 00012209281604029606957; Apontamento n® 1084358: KATIANE SAMPAIO VASCONCELOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606959; Apontamento n®
1084362: CRISTIANE MONTEIRO RIBEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606960; Apontamento n® 1084370: JOAO HENRIQUE RODRIGUES PIMENTEL, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606962; Apontamento n® 1084375: LUCIA HELENA FRANCISCA DE SOUZA, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029606966;
Apontamento n® 1084388: CATIA MARIA DE SOUZA COUTINHO, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606968; Apontamento n® 1084389: JOVINIANO FERREIRA
BARROS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606971; Apontamento n® 1084406: EVALDO SILVA CORREA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606973;
Apontamento n® 1084407: EVALDO SILVA CORREA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606976; Apontamento n® 1084409: MARIA MARCIONITA LOPES DA SILVA,
Selo Eletrénico n® 00012209281604029606977; Apontamento n® 1084411: MARIA XAVIER SILVA DOS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606980;
Apontamento n® 1084412: MARIA XAVIER SILVA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606982; Apontamento n° 1084415: MARCILENE MIRANDA
RIBEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606985; Apontamento n® 1084416: CARLOS EDUARDO FLEXA SANTOS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606987;
Apontamento n® 1084427: CLEONEIDE LIMA DA SILVA, Selo Eletronico n° 00012209281604029606990; Apontamento n® 1084435: EVANDRINA VIEIRA FERREIRA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606991; Apontamento n® 1084437: EVANDRINA VIEIRA FERREIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606994; Apontamento n®
1084440: ELENY SILVA PALMERIM, Selo Eletronico n® 00012209281604029606996; Apontamento n® 1084457: MARIA DOS REMEDIOS RABELO PEREIRA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606998; Apontamento n® 1084480: AMANDA DANIELLE GUALBERTO LOPES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607001;
Apontamento n® 1084483: SANDRO LUIZ FERNANDES TOLOSA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607004; Apontamento n° 1084484: ALCIANE XAVIER PENHA,
Selo Eletronico n® 00012209281604029607007; Apontamento n® 1084485: ALCIANE XAVIER PENHA, Selo Eletronico n° 00012209281604029607010; Apontamento n®
1084487: JOHNATAS DE AMORIM BARREIROS, Selo Eletronico n° 00012209281604029607024; Apontamento n° 1084488: JOHNATAS DE AMORIM BARREIROS, Selo
Eletronico n® 00012209281604029607026; Apontamento n® 1084493: CHARLEY COSTA DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607028; Apontamento n°
1084505: HERIKA BRENDA NEGREIROS DE ALMEIDA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607031; Apontamento n® 1084506: MARIA DAS GRACAS FERREIRA DAS
NEVES, Selo Eletronico n® 00012209281604029607032; Apontamento n® 1084507: MARIA DAS GRACAS FERREIRA DAS NEVES, Selo Eletronico n®
00012209281604029607034; Apontamento n° 1084512: ROSIMARI ALMEIDA MIRANDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607036; Apontamento n® 1084513:
ROSIMARI ALMEIDA MIRANDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607037; Apontamento n® 1084515: ERENILDA NUNES DE JESUS, Selo Eletrénico n°
00012209281604029607040; Apontamento n® 1084518: CRISTIANE GOMES DE ARAUJO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607042; Apontamento n® 1084534:
NILDETE MONTEIRO SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607044; Apontamento n® 1084546: LUCILEIA PALHETA PINTO, Selo Eletronico n°
00012209281604029607048; Apontamento n® 1084567: DENISE FERREIRA RODRIGUES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607049; Apontamento n® 1084568:
DENISE FERREIRA RODRIGUES, Selo Eletronico n® 00012209281604029607051; Apontamento n® 1084575: MARIA RAIMUNDA DOS SANTOS DE OLIVEIRA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029607052; Apontamento n® 1084578: LUCIELE COSTA DOS SANTOS MIRANDA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607054;
Apontamento n® 1084579: LUCIELE COSTA DOS SANTOS MIRANDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607056; Apontamento n® 1084583: IRIANE JOAQUINA
PINTO, Selo Eletronico n° 00012209281604029607059; Apontamento n® 1084585: ELEM PATRICIA DA COSTA COELHO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607062;
Apontamento n® 1084598: SANDRA MARIA SOUZA, Selo Eletronico n° 00012209281604029607063; Apontamento n® 1084599: SANDRA MARIA SOUZA, Selo Eletronico n®
00012209281604029607066; Apontamento n? 1084607: LUSILENE FERREIRA FRAZAO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607068; Apontamento n® 1084608:
DIVANILSE TAVARES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607070; Apontamento n® 1084609: DIVANILSE TAVARES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607073;
Apontamento n° 1084610: EVALDO BARROS DOS SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607075; Apontamento n® 1084615: EVANDRA DO SOCORRO DA
COSTA MARQUES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607078; Apontamento n® 1084616: EVANDRA DO SOCORRO DA COSTA MARQUES, Selo Eletronico n®
00012209281604029607080; Apontamento n® 1084617: CLECIANE DA SILVA OLIVEIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607083; Apontamento n® 1084618:
CLECIANE DA SILVA OLIVEIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607085; Apontamento n® 1084627: JOSIELSON SILVA E SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029607088; Apontamento n® 1084629: IVETE DA SILVA MORAIS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607091; Apontamento n® 1084630: IVETE DA
SILVA MORAIS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607093; Apontamento n® 1084631: ROSALIA SOUZA MARTINS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607096;
Apontamento n® 1084632: ROSALIA SOUZA MARTINS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607098; Apontamento n° 1084669: ROSA FERREIRA CHAVES, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029607101; Apontamento n® 1084670: ROSA FERREIRA CHAVES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607104; Apontamento n®
1084676: JOSIELLE LOPES DE AZEVEDO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607134; Apontamento n® 1084685: ADRIANE RAFAELA MENDES DA SILVA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029607136; Apontamento n® 1084694: AISSATU DE SOUZA SEIDI, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607 139; Apontamento n® 1084695:
MARIA JULIA LOBATO, Selo Eletronico n® 00012209281604029607140; Apontamento n® 1084713: TANIA GISELLE LEITE TOURINHO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606807; Apontamento n® 1084714: TANIA GISELLE LEITE TOURINHO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606809; Apontamento n® 1084719:
MARIA DO SOCORRO DUARTE DE JESUS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606812; Apontamento n® 1084736: MARIA LUIZA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606975; Apontamento n® 1084737: MARIA LUIZA DOS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606979; Apontamento n® 1084745: ELIANE
LELIS AUZIER, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606984; Apontamento n° 1084748: HILDEBRANDA MENDES DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606988; Apontamento n® 1084754: DAILANE KELLY SANTOS SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606992; Apontamento n® 1084755:
NENEU BORGES DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606993; Apontamento n® 1084756: NENEU BORGES DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606995; Apontamento n® 1084768: CELIA DA SILVA CORREA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606999; Apontamento n® 1084773:
ROSANGELA GONCALVES RAMOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607003; Apontamento n® 1084775: RAIMUNDA BARBOSA PINHEIRO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607006; Apontamento n® 1084797: LUCIMAR DO ROSARIO ARANTES, Selo Eletrénico n? 00012209281604029607008; Apontamento n® 1084802:
VANDERCLEISE DIAS DO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607011; Apontamento n® 1084813: EUCENITA CARDOSO DE SOUSA, Selo Eletronico n®
00012209281604029607013; Apontamento n® 1084818: ROSA MARIA MIRANDA FONSECA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029607016; Apontamento n° 1084848:
ROSIMARA PEREIRA VILHENA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607019; Apontamento n® 1084849: ROSIMARA PEREIRA VILHENA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607021; Apontamento n® 1084851: CELINA DOS REIS ARAUJO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607022; Apontamento n® 1084852: CELINA
DOS REIS ARAUJO, Selo Eletronico n® 00012209281604029607023; Apontamento n® 1084864: VITALINA COUTINHO BRAGA, Selo Eletronico n®
00012209281604029607025; Apontamento n® 1084865: VITALINA COUTINHO BRAGA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607027; Apontamento n® 1084869:
RAQUEL MELO DE ARAUJO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607029; Apontamento n® 1084870: ELIANA SOUZA DOS SANTOS, Selo Eletronico n®
00012209281604029607030; Apontamento n® 1084871: ELIANA SOUZA DOS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029607033; Apontamento n® 1084872: MARIA
GENOVEVA SANTOS DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607035; Apontamento n? 1084873: SOCORRO NUNES BENJO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607039; Apontamento n® 1084880: JOCILENE OLIVEIRA DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607043; Apontamento n® 1084881:
JOCILENE OLIVEIRA DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607046; Apontamento n® 1084885: MICHELLE CALDAS DO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607047; Apontamento n® 1084890: JAQUELINE DA SILVA DE CARVALHO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607050; Apontamento n® 1084892:
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TAIANE LIMA DA SILVA, Selo Eletronico n°® 00012209281604029607053; Apontamento n® 1084893: TAIANE LIMA DA SILVA, Selo Eletronico n°
00012209281604029607057; Apontamento n® 1084895: ANTONIO OSMAR MACEDO DA SILVA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607060; Apontamento n® 1084897:
NOMARA MONTEIRO DE SENA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029607064; Apontamento n? 1084907: ADRIEL WALISSON AMARAL FERREIRA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607069; Apontamento n® 1084912: ANA PAULA DE JESUS GUEDES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607072; Apontamento n® 1084914:
MARINETE PIRES DOS SANTOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029607076; Apontamento n® 1084937: RAIMUNDO BACELAR PEREIRA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607081; Apontamento n® 1084939: MARIA DAS GRACAS BORGES PINHEIRO, Selo Eletronico n° 00012209281604029607086; Apontamento n°
1084940: MARIA DAS GRACAS BORGES PINHEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607089; Apontamento n® 1084950: YAANA BARBOSA PINHEIRO, Selo
Eletronico n® 00012209281604029607092; Apontamento n® 1084951: LIDIANE VICENTE DE SENA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607095; Apontamento n°
1084952: LIDIANE VICENTE DE SENA, Selo Eletronico n? 00012209281604029607099; Apontamento n® 1084961: ERIKA CILENE DOS SANTOS BRANK, Selo Eletronico n®
00012209281604029607103; Apontamento n® 1084962: ERIKA CILENE DOS SANTOS BRANK, Selo Eletronico n® 00012209281604029607109; Apontamento n® 1084963:
LUCILENE DIAS DOS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029607111; Apontamento n® 1084964: LUCILENE DIAS DOS SANTOS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607114; Apontamento n® 1084969: ROZANGELA DE SOUZA BASES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607116; Apontamento n® 1084970:
MARIA DE JESUS MONTEIRO DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607118; Apontamento n® 1084972: MARIA DE JESUS MONTEIRO DE OLIVEIRA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029607120; Apontamento n® 1084973: ROCENILDA COSTA DE SOUSA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607130; Apontamento n®
1084975: MARIA SONIA CARDOSO GIBSON, Selo Eletronico n® 00012209281604029607133; Apontamento n® 1084976: MARIA SONIA CARDOSO GIBSON, Selo Eletrénico
n® 00012209281604029607137; Apontamento n® 1084990: MIGUEL RAMOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029607142; Apontamento n® 1084999: ANA CATIA DOS
SANTOS BRUCE, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607144; Apontamento n® 1085010: LUCILEIA DA SILVA LUZ, Selo Eletronico n°® 00012209281604029607146;
Apontamento n® 1085025: JOSEFINA DOS SANTOS FERREIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607148; Apontamento n® 1085029: KEILE FRANCK COSTA DA
SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607147; Apontamento -n® 1085032: SUELLEN DE VASCONCELOS MONTEIRO, Selo Eletrénico n°
00012209281604029607145; Apontamento n® 1085033: SUELLEN DE VASCONCELOS MONTEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607143; Apontamento n®
1085045: ORLENY CASTELO PENHA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029607141; Apontamento n® 1085046: ANA CLAUDIA DA CONCEICAO DOS SANTOS, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029607138; Apontamento n® 1085047: IVANETE CORREA FERREIRA, Selo Eletronico n? 00012209281604029607135; Apontamento n®
1085053: LUIZ NAZARENO FERREIRA, Selo Eletronico n° 00012209281604029607132; Apontamento n® 1085061: ELIZAMAR BRITO DE MESQUITA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607131; Apontamento n® 1085063: ADRIANA DA SILVA FERREIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607129; Apontamento n® 1085077:
SEBASTIAO CARVALHO DO LAGO, Selo Eletronico n® 00012209281604029607127; Apontamento n® 1085083: MARIA DE NAZARE MIRANDA DA FONSECA, Selo
Eletronico n® 00012209281604029607126; Apontamento n® 1085093: ZILDENY MONTEIRO MARTINS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607125; Apontamento n°
1085113: ALDO MARTINS FARIAS, Selo Eletrénico n? 00012209281604029607124; Apontamento n® 1085138: JOSE ROBERTO LIMA DA SILVA, Selo Eletronico n®
00012209281604029607123; Apontamento n® 1085153: JOSE ERENILDO DA SILVA SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607122; Apontamento n° 1085160:
MARIA ANTONIA RIBEIRO, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029607121; Apontamento n°® 1085161: MARIA ANTONIA RIBEIRO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607119; Apontamento n® 1085163: WANY CRISTINA VIANA ALMEIDA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607117; Apontamento n® 1085164:
WANY CRISTINA VIANA ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607115; Apontamento n® 1085168: VALDICLEIA NUNES DE MORAES, Selo Eletronico n°
00012209281604029607113; Apontamento n® 1085173: MICLEISE ALMEIDA DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607112; Apontamento n® 1085174:
MICLEISE ALMEIDA DA SILVA, Selo Eletronico n? 00012209281604029607110; Apontamento n® 1085175: ALEXANDRA MOURAO AMORAS, Selo Eletronico n®
00012209281604029607108; Apontamento n® 1085180: IVONE CLEIA BARBOSA TAVARIS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607107; Apontamento n® 1085181:
MAYRA DOMINIK COSTA FERREIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607106; Apontamento n® 1085182: MAYRA DOMINIK COSTA FERREIRA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029607105; Apontamento n® 1085183: ALBERLICE RAMOS PICANCO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607102; Apontamento n® 1085184:
ALBERLICE RAMOS PICANCO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607100; Apontamento n® 1085190: RENAN DA SILVA BRITO, Selo Eletronico n°
00012209281604029607097; Apontamento n® 1085191: RENAN/DA SILVA BRITO, Selo Eletronico n° 00012209281604029607094; Apontamento n® 1085192: ELISAMA
SAMALA DA COSTA RAMOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029607090; Apontamento n® 1085206: JOBSON DE SOUZA LEITE, Selo Eletronico n°
00012209281604029607087; Apontamento n® 1085207: ROSA MARIA PEREIRA LEAL, Selo Eletronico n® 00012209281604029607084; Apontamento n® 1085224:
CLEIDINARA CARDOSO VIANA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607082; Apontamento n° 1085226: MARLENE JOSE DOURADO, Selo Eletronico n°
00012209281604029607079; Apontamento n® 1085230: ROSINEIA TRINDADE VIEIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607077; Apontamento n® 1085231: KATIA
PINHEIRO DE JESUS, Selo Eletronico n® 00012209281604029607074; Apontamento n® 1085233: ADRIELSON DA SILVA IAPARRA, Selo Eletronico n°
00012209281604029607071; Apontamento n® 1085241: JOSE MARIO DA SILVA DA SILVA MIRANDA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029607067; Apontamento n°
1085243: THAINON LUIZ COSTA MAGYAR, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607065; Apontamento n? 1085249: ANA NERI FERREIRA, Selo Eletronico n®
00012209281604029607061; Apontamento n°® 1085258: LUCIANO MOTA MACIEL MARBA SILVA, Selo Eletronico n° 00012209281604029607058; Apontamento n°
1085259: LUCIANO MOTA MACIEL MARBA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029607055; Apontamento n® 1085260: REGINALDO BRAGA MORAES, Selo
Eletronico n® 00012209281604029607045; Apontamento n® 1085264: IVANILDA DOS SANTOS MACIEL, Selo Eletronico n® 00012209281604029607041; Apontamento n®
1085265: ROSANGELA DA CONCEICAQO SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607038; Apontamento n® 1085266: IDARLENE MIRANDA DA COSTA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029607020; Apontamento n® 1085267: MARIA DA CONCEICAO DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607018; Apontamento n®
1085270: LUCICLEIA DO NASCIMENTO CORREA, Selo Eletronico n? 00012209281604029607017; Apontamento n® 1085272: LUCIANA ALMEIDA CAVALCANTE, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029607015; Apontamento n® 1085275: ERACELI PINHEIRO RODRIGUES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029607014; Apontamento n®
1085286: ANTENOR MORAES DA SILVA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607012; Apontamento n® 1085287: JACIMARA DA SILVA LOPES, Selo Eletrénico n®
00012209281604029607009; Apontamento n® 1085295: VERISSIMA DE ALMEIDA FIGUEIREDO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029607005; Apontamento n® 1085296:
VERISSIMA DE ALMEIDA FIGUEIREDO, Selo Eletronico n° 00012209281604029607002; Apontamento n® 1085298: GABRIELA ROCHA MENDES, Selo Eletronico n°
00012209281604029607000; Apontamento n® 1085299: GABRIELA ROCHA MENDES, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606997; Apontamento n® 1085304: KELY
SABRINA LOUREIRO FLEXA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606989; Apontamento n? 1085317: OZAILDO LUIS BARBALHO, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606986; Apontamento n® 1085320: DANIELA NEVES CRUZ, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606983; Apontamento n® 1085322: DANIELA
NEVES CRUZ, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606981; Apontamento n® 1085328: ELIEZER PEREIRA MACIEL, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606978;
Apontamento n® 1085332: IRAILSON SANTOS DE OLIVEIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606974; Apontamento n® 1085337: GREICE KELLY RODRIGUES DOS
SANTOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606972; Apontamento n® 1085339: NATALINA FABRICIA DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606970;
Apontamento n® 1085342: ROSINEIA MARIA LEITE RAMOS, Selo Eletronico n 00012209281604029606969; Apontamento n® 1085344: ELMA DE ARAUJO MORAES, Selo
Eletrénico n? 00012209281604029606967; Apontamento n® 1085350: MARIA LUIZA SANTOS DA SILVA BEZERRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606965;
Apontamento n® 1085352: MIRLENE GONCALVES MENDONCA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606964; Apontamento n° 1085353: ANDREA SANTOS DOS
SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606963; Apontamento n® 1085356: ADRINANDA BEATRICE GONCALVES DOS SANTOS, Selo Eletronico n®
00012209281604029606961; Apontamento n® 1085359: CIRLEY BARBOSA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606958; Apontamento n® 1085361: CUSTODIA DA
SILVA PICANCO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606954; Apontamento n® 1085367: IRACY DA SILVA OLIVEIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606951;
Apontamento n® 1085371: BRYAN PALHETA DOS SANTOS OLIVEIRA, Selo Eletrnico n® 00012209281604029606949; Apontamento n® 1085373: MARIA DE JESUS
CARMONA DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606947; Apontamento n? 1085374: DARCIANE VALADARES AMORIM, Selo Eletronico n°
00012209281604029606945; Apontamento n® 1085375: DARCIANE VALADARES AMORIM, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606943; Apontamento n® 1085376:
CINAVAL CAMPOS LEAL, Selo Eletronico n® 00012209281604029606941; Apontamento n°® 1085377: CINAVAL CAMPOS LEAL, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606938; Apontamento n® 1085378: LUCIVALDO COELHO DOS SANTOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606936; Apontamento n® 1085382:
JACI DA SILVA RODRIGUES, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606934; Apontamento n° 1085383: RAIMUNDO FARIAS VIEIRA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606932; Apontamento n® 1085384: RAIMUNDO FARIAS VIEIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606930; Apontamento n® 1085389:
FABRICIANA SOUZA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606927; Apontamento n® 1085392: MARIA LUIZA SANTOS DA SILVA BEZERRA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606924; Apontamento n® 1085395: VIRGINIA LIMA DARMASSA TOLOSA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606922; Apontamento
n® 1085396: VALDEC| EVANGELISTA DE SOUZA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606920; Apontamento n® 1085397: VALDEC| EVANGELISTA DE SOUZA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606918; Apontamento n? 1085404: LINDALVA BARROS CORREA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606916; Apontamento n®
1085410: JOELSON BARBOSA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606913; Apontamento n® 1085411: JOELSON BARBOSA DOS SANTOS, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606911; Apontamento n® 1085413: ILMA DOS REIS MACIEL, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606909; Apontamento n® 1085422:
NEURACY BRITO RAMOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606907; Apontamento n? 1085425: JOSE RIBAMAR BRITO BORGES, Selo Eletronico n®
00012209281604029606904; Apontamento n® 1085434: TEREZINHA DE JESUS RODRIGUES BARROS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606902; Apontamento n®
1085439: MATEUS SOUZA DOS SANTOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606900; Apontamento n® 1085443: ROSILENE FREIRE LOPES, Selo Eletronico n®
00012209281604029606897; Apontamento n® 1085447: ANDREIA DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606895; Apontamento n® 1085464: JORGE
BARBOSA LAGE, Selo Eletrénico n°® 00012209281604029606893; Apontamento n® 1085475: MARIA ERENILDE RAMOS DE SOUSA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606892; Apontamento n® 1085491: MARLON SILVA E SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606891; Apontamento n® 1085492: GILVANETE
RODRIGUES DA SILVA, Selo Eletronico n? 00012209281604029606890; Apontamento n? 1085497: LAERCIO SILVA DE ABREU, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606889; Apontamento n® 1085504: ANA CLAUDIA DA COSTA MARQUES, Selo Eletronico n° 00012209281604029606888; Apontamento n® 1085505:
RUSI EVANO CALVO DO NASCIMENTO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606887; Apontamento n® 1085519: MARIA DE FATIMA ALVES QUARESMA, Selo
Eletronico n® 00012209281604029606886; Apontamento n® 1085520: MARIA DE FATIMA ALVES QUARESMA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606885;
Apontamento n® 1085534: LAERCIO SILVA DE ABREU, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606884; Apontamento n° 1085543: NUBIA DA COSTA DE OLIVEIRA, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606883; Apontamento n® 1085544: NUBIA DA COSTA DE OLIVEIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606882; Apontamento n®
1085557: ELIZANGELA DE ALMEIDA CORREA, Selo Eletronico n? 00012209281604029606881; Apontamento n® 1085558: ELIZANGELA DE ALMEIDA CORREA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606880; Apontamento n® 1085569: CRISTINA LEAO BAHIA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606879; Apontamento n® 1085570:
CRISTINA LEAO BAHIA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606878; Apontamento n® 1085574: MAURICIO GEMAQUE DOS SANTOS, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606877; Apontamento n® 1085576: LUCIDALVA ALVES DOS SANTOS, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606876; Apontamento n® 1085589:
SANDRA MARIA MIRANDA FUNSECA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606875; Apontamento n® 1085599: ALESSANDRA DOS SANTOS SERRA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606874; Apontamento n® 1085600: ALESSANDRA DOS SANTOS SERRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606873; Apontamento n® 1085618:
CECILIA NOBRE DOS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606872; Apontamento n® 1085629: ELMA DA SILVA SANTIAGO, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606871; Apontamento n® 1085635: DALVA FERREIRA MAGNO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606870; Apontamento n® 1085641: GLAIDE
HOSANA RIBEIRO PINHEIRO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606869; Apontamento n® 1085642: GLAIDE HOSANA RIBEIRO PINHEIRO, Selo Eletronico n°
00012209281604029606868; Apontamento n® 1085646: IVETE COSTA MARCIEL, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606867; Apontamento n® 1085657: GABRIELY
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DAIANY DOS SANTOS ALEXANDRINO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606866; Apontamento n® 1085658: GABRIELY DAIANY DOS SANTOS ALEXANDRINO,
Selo Eletronico n® 00012209281604029606865; Apontamento n® 1085659: FERNANDA PEIXOTO ARRUDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606864; Apontamento n®
1085666: MARIZETE PINHEIRO FERREIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606863; Apontamento n® 1085669: IZENI CALDEIRA MENDONCA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606862; Apontamento n® 1085677: JOSILENE TORRES ARAUJO DOS SANTOS, Selo Eletronico n® 00012209281604029606861; Apontamento n°
1085678: MAURO FERNANDES DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606860; Apontamento n® 1085685: JURACI MENDES MONTEIRO, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606859; Apontamento n® 1085688: LUANA RODRIGUES DE AZEVEDO, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606858; Apontamento n® 1085695:
MARIA DAS DORES DIAS DA SILVA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606857; Apontamento n® 1085696: MARIA DAS DORES DIAS DA SILVA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606856; Apontamento n® 1085716: JACY PENA MIRA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606855; Apontamento n® 1085724: CLARICE DA SILVA
FERREIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606854; Apontamento n® 1085725: CLARICE DA SILVA FERREIRA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606853;
Apontamento n? 1085743: MANOEL LOPES DA SILVA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606852; Apontamento n° 1085748: MANOEL ALVES DE MORAES JUNIOR,
Selo Eletronico n® 00012209281604029606851; Apontamento n® 1085754: LENE BASTOS OLIVEIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606850; Apontamento n®
1085762: BIANCA RAISSA SILVA DA COSTA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606849; Apontamento n® 1085765: FABIANE DOS SANTOS DE JESUS, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606848; Apontamento n® 1085771: JESSICA RAMOS DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606847; Apontamento n®
1085777: ALEXANDRA MARIA MACEDO SAMPAIO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606846; Apontamento n® 1085778: ALEXANDRA MARIA MACEDO SAMPAIO,
Selo Eletronico n? 00012209281604029606845; Apontamento n? 1085793: ANGELA DA SILVA CORDEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606844; Apontamento n®
1085797: MARIA BEATRIZ NASCIMENTO PANTOJA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606843; Apontamento n® 1085806: MILTON JOSE FARIAS DE FREITAS, Selo
Eletrénico n° 00012209281604029606842; Apontamento n® 1085811: ANA CLAUDIA FERREIRA PANTOJA DE ABREU, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606841;
Apontamento n® 1085812: ANA CLAUDIA FERREIRA PANTOJA DE ABREU, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606840; Apontamento n® 1085813: MARCIONE
TAVARES BARRIGA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606839; ~Apontamento n® 1085817: LUCIANA BRITO DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606838; Apontamento n® 1085818: JOAQUINA DO SOCORRO RODRIGUES DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606837; Apontamento
n® 1085823: ANDREZA RENATA BRUCE DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606836; Apontamento n® 1085829: ARCANGELA SANTANA CHAVES DA
SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606835; Apontamento n® 1085830: MARIA DE NAZARE FERREIRA DA COSTA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606834; Apontamento n® 1085831: MARIA DE NAZARE FERREIRA DA COSTA, Selo Eletronico n® 00012209281604029606833; Apontamento n®
1085835: PAULO SERGIO DA CRUZ SANTOS, Selo Eletronico n° 00012209281604029606832; Apontamento n® 1085846: CELINA NOBRE PALMERIM, Selo Eletronico n®
00012209281604029606831; Apontamento n® 1085847: CELINA NOBRE PALMERIM, Selo Eletronico n° 00012209281604029606830; Apontamento n® 1085849: JOSE
ROBERTO LIMA DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606829; Apontamento n® 1085850: JOSE ROBERTO LIMA DA SILVA, Selo Eletronico n°
00012209281604029606828; Apontamento n® 1085851: ALANA MARIA MELO DOS SANTOS, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606827; Apontamento n® 1085870:
MARIA DAS DORES MACIEL PEREIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606826; Apontamento n® 1085871: MARIA DE FATIMA RODRIGUES GOMES, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606825; Apontamento n® 1085873: MARIA DE FATIMA RODRIGUES GOMES, Selo Eletronico n® 00012209281604029606824;
Apontamento n® 1085877: VALDENICE AMORIM DE ALMEIDA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606823; Apontamento n® 1085879: RAIMUNDA NONATA MARTINS
COSTA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606822; Apontamento n° 1085885: ENILDES BENJAMIM FLEXA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606821;
Apontamento n® 1085886: DAMIAO FLORINDO DE SOUZA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606820; Apontamento n® 1085891: DOMINGOS DA SILVA E SILVA, Selo
Eletronico n? 00012209281604029606819; Apontamento n? 1085892: DOMINGOS DA SILVA E SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606818; Apontamento n°
1085899: JACINTO ROCHA DOS SANTOS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606817; Apontamento n® 1085900: JOSIMAR FERREIRA DO ROSARIO, Selo Eletronico
n®00012209281604029606816; Apontamento n® 1085901: JOSIMAR FERREIRA DO ROSARIO, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606815; Apontamento n° 1085907:
JOQUEBEDE SILVA PINHEIRO OLIVEIRA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606814; Apontamento n® 1085908: JOQUEBEDE SILVA PINHEIRO OLIVEIRA, Selo
Eletrénico n® 00012209281604029606813; Apontamento n® 1085912: LUCIDALVA DOS PASSOS FARIAS, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606811; Apontamento n®
1085913: JOSIANE DA SILVA, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606810; Apontamento n® 1085914: MARIA ROSARIO NUNES E SILVA, Selo Eletrénico n°
00012209281604029606808; Apontamento n® 1085915: MARIA ROSARIO NUNES E SILVA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606806; Apontamento n® 1085916:
ROSIANE MENDONCA DE SOUSA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606805; Apontamento n® 1085920: DIENE MIRANDA BRAGA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606804; Apontamento n® 1085930: LUIZ WAGNER VALES MONTEIRO, Selo Eletrénico n® 00012209281604029606803; Apontamento n® 1085952:
VALDEMIR ELIAS DE SOUSA, Selo Eletrénico n? 00012209281604029606802; Apontamento n® 1085955: RAIMUNDA ARANHA MOREIRA, Selo Eletrénico n®
00012209281604029606801; Apontamento n® 1085958: JANDERSON SANTOS ARAUJO, Selo Eletronico n® 00012209281604029606800; Apontamento n® 1085959:
DISTRIBUIDORA POPULAR LTDA, Selo Eletrénico n° 00012209281604029606799; Apontamento n® 1085971: ANITA GARIBALDI DE ALMEIDA, Selo Eletronico n®
00012209281604029606798. Para que ndo se alegue ignorancia, INTIMA-OS a pagar ou darem as razdes porque nio o fazem, sendo o presente edital publicado através da
Publicagédo Oficial e afixado em lugar de costume ex-vi do artigo 15, paragrafo 19, da Lei n. 9.492/97. Macapa - AP, 17 de Janeiro de 2023. EU (Bel.
Francisco Erionaldo Cruz Jinior), Tabelido de Protesto, Certifico, Subscrevo. Dou fé, assino em publico e raso. Consulte a validade do selo eletrénico no site:
extrajudicial.tjiap.jus.br.
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Livron?D 11 Folhas 60

Cartério de Registro Civil das Pessoas Naturais

Rua General Rondon, N2 45, Bairro Laguinho, Macapa/AP. CEP: 68.908-181

Telefone: (96) 3227-0918

EDITAL DE PROCLAMAS

Autos de Habilitagdo n.2004.115

156760 01 55 2023 6 00011 060 0003060 47

Faco saber que pretendem casar-se e apresentaram os documentos exigidos pelo art. 1.525, incisos |, lll e IV, do Cédigo Civil Brasileiro:

ERNANDE OLIVEIRA ALVES, estado civil solteiro, profissédo estudante, nascido em Calgoene, AP, na data de 31 de agosto de 1998, residente e domiciliado a Rua Agostinho
Nogueira de Souza (lot Prq Buritis), 584, Infraero 2, Macapa, AP, filho de Fernande Bezerra Alves e de Zenilde Farias Oliveira; e

CARLA CAROLINE PEREIRA DE OLIVEIRA, estado civil solteira, profissdo vendedora, nascida em Macapa, AP, na data de 09 de junho de 1996, residente e domiciliada & Rua
Agostinho Nogueira de Souza (lot Prq Buritis), 584, Infraero 2, Macapa, AP, filha de Nubiane Pereira de Oliveira.

Se alguém souber de algum impedimento, oponha-o na forma da lei.

Lavro o presente para ser afixado em cartério e publicado na imprensa local.
Macapé - AP, 16 de janeiro de 2023.

Livron2D 11 Folhas 61

Cartério de Registro Civil das Pessoas Naturais

Rua General Rondon, N2 45, Bairro Laguinho, Macapa/AP. CEP: 68.908-181
Telefone: (96) 3227-0918

EDITAL DE PROCLAMAS

Autos de Habilitagdo n.2004.116

N.2156760 01 55 2023 6 00011 061 0003061 45

Faco saber que pretendem casar-se e apresentaram os documentos exigidos pelo art. 1.525, incisos |, lll e IV, do Cédigo Civil Brasileiro:

GUSTAVO DA CONCEICAO DOS SANTOS, estado civil solteiro, profissdo auténomo, nascido em Macapa, AP, na data de 30 de janeiro de 2005, residente e domiciliado & Rua
Sao Paulo, N2. 388, Pacoval, Macapa, AP, filho de Arlindo dos Santos da Silva e de Cristiane da Conceicao de Sa; e

CASSIA EVELEM LIMA GOMES, estado civil solteira, profissdo auténoma, nascida em Macapa, AP, na data de 23 de maio de 2004, residente e domiciliada & Rua José Tavares
de Almeida, N2. 05, Cidade Nova, Macapa, AP, filha de José Adailton Gomes e de Rosiléia Dias Lima.

Se alguém souber de algum impedimento, oponha-o na forma da lei.
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Lavro o presente para ser afixado em cartério e publicado na imprensa local.
Macapé - AP, 16 de janeiro de 2023.
JUDICIAL - 22 INSTANCIA
TRIBUNAL DE JUSTICA

TRIBUNAL PLENO

N¢ do processo: 0000157-12.2023.8.03.0000
MANDADO DE SEGURANGCA CIVEL

Impetrante: FRANCISCO ARNALDO DE OLIVEIRA FILHO

Advogado(a): ALEX VITOR CORREA SANTOS - 4532AP

Autoridade Coatora: SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador CARLOS TORK

DESPACHO: Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Francisco Arnaldo de Oliveira Filho contra ato ilegal da Secretaria de Estado de Administragcdo.O impetrante se
qualifica como professor e requer a gratuidade de justica, razdo pela qual concedo o prazo de cinco dias para comprovar a alegada incapacidade financeira, sob pena de indeferimento
do pedido.Intime-se.

CAMARA UNICA

N¢ do processo: 0002330-43.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: WAGNER ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado(a): DAVI IVA MARTINS DA SILVA - 1648AAP

Agravado: NILVA OLIVEIRA DOS SANTOS

Advogado(a): WILKER DE JESUS LIRA - 1711AP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DECISAQ: Cuida-se de Agravo em Recurso Especial (mov. 97), interposto com fulcro no art. 1.042 do CPC, em face da decisdo desta Vice-Presidéncia que inadmitiu o apelo extremo
(mov.88).Sem contrarrazdes.Mantém-se a decisao de inadmissao, por seus proprios fundamentos.Por conseguinte, encaminhem-se os autos ao Superior Tribunal de Justica, via i-STJ,
por forca do disposto no art. 1.042, §4° do CPC.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

N¢ do processo: 0042060-29.2020.8.03.0001 .
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

Advogado(a): LUANA SILVA SANTOS - 16292PA

Apelado: ELMA DE AZEVEDO DA SILVA SENA, LUIZ OLIVEIRA DA SILVA, MARIA ONEIDE OLIVEIRA DA SILVA, ROBERTO OLIVEIRA DA SILVA

Advogado(a): LILIA MARIA COSTA DA SILVA - 798AP

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

Acérddo: PROCESSO CIVIL - APELAGAO CIVEL - AGAO DE COBRANGCA - SEGURO DPVAT - ACIDENTE DE TR NSITO FATAL - PRELIMINAR ILEGITIMIDADE ATIVA -
CONDIGAO DE HERDEIROS COMPROVADA - REJEICAO - ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA - PRESCINDIBILIDADE - NEXO CAUSAL DEMONSTRADO -
INDENIZAGAO DEVIDA - 1) Provada a morte do segurado decorrente de acidente automobilistico e comprovada a condigéo de herdeiros dos Autores, esses fazem jus ao recebimento de
indenizagdo do seguro obrigatério DPVAT em sua integralidade; 2) A Lei Federal n® 6.194/74 prescreve que a indenizagdo serd paga mediante a exibicdo de prova do acidente e do
dano decorrente, os quais foram devidamente demonstrados nos autos; 3) E desnecessario esgotar as vias administrativas para fazer jus & indenizagéo, porquanto a qualquer pessoa é
assegurado o acesso ao Judiciario independentemente de qualquer condigéo; 4) Apelo nao provido.

Vistos e relatados os autos, na 1332 Sessdo Virtual realizada no periodo entre 25/11/2022 a 01/12/2022, quando foi proferida a seguinte decisdo: A CAMARA UNICA do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade conheceu e decidiu: NAO PROVIDO, nos termos do voto proferido pelo Relator.Tomaram parte no referido julgamento os
Excelentissimos Senhores: Desembargador MARIO MAZUREK (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Vogal) e Desembargador CARLOS TORK (Vogal). Macapa-AP,
1332 Sesséo Virtual de 25/11/2022 a 01/12/2022.

Ne do processo: 0008261-27.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO INFANCIA

Agravante: G. G. F.

Advogado(a): LARISSA CRISTINA DA SILVA BARBOSA - 4240AP

Agravado: M. DE S. F.

Representante Legal: D. S. G.

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DECISAQ: Trata-se de agravo de instrumento interposto por G.G. F., representada pela mae D. S. G., contra decisdo proferida pelo Juizo de Direito da 42 Vara de Familia, Orfaos e
Sucessdes de Macapa nos autos n2. 036221-52.2022.8.03.0001, que arbitrou alimentos provisérios em favor dela em 20% (vinte por cento) do salario minimo vigente, considerando que
ndo ha comprovagéo dos ganhos de M. S. F. (pai).Nas razdes recursais, a agravante alegou, em sintese, que o valor dos alimentos € irrisério face as necessidades mensais da crianga,
onerando a mée, que é diarista, em demasia.Formulou pedido de gratuidade judiciaria e concessao de efeito suspensivo ativo para majorar os alimentos provisorios para R$ 500,00
(quinhentos reais). No mérito, pugnou pela confirmagéo liminar.E o relatério.Decido.Inicialmente, destaco que a gratuidade judiciaria, no que tange ao pedido de fixagao de alimentos, ja
foi deferida na Origem, sendo desnecessario adentrar nessa seara em fase recursal.No mais, a obrigacdo alimentar est4 prevista no §1° do art. 1.694 do Caédigo Civil e o
estabelecimento da verba dar-se-a de acordo com as necessidades de quem a pleiteia e as possibilidades daquele que é obrigado a pagar.E preciso cautela e ponderagéo ao analisar
as demandas alimentares, sob pena de violar-se um dos principios basilares do Direito de Familia, qual seja, o da prioridade absoluta e do melhor interesse do menor, contido no art. 227
da Constituicdo Federal e nos artigos 1° e 4° do Estatuto da Crianga e do Adolescente.In casu, ndo fecho os olhos as dificuldades financeiras enfrentadas pela mée no sustento da
agravante. Todavia, na hipétese, na qual ndo provados - e nem mesmo indicados - os rendimentos mensais do agravado, resulta ndo demonstrada, prima facie, a probabilidade do
direito da agravante ao imediato aumento da verba provisoriamente fixada pelo Juizo a quo.A par disso, a majoracao dos alimentos provisérios, nas estritas vias da liminar em agravo
de instrumento, mostra-se inadequada, razao pela qual a mantenca decisédo atacada é medida que se impde.Portanto, indefiro o pedido liminar.Cientifique-se o Juizo de Direito da 42
Vara de Familia, Orfaos e Sucessdes de Macapa desta deciséo.Intime-se o agravado para apresentar contrarrazées ao recurso no prazo previsto no art. 1.019, Il, do Cédigo de Processo
Civil.Em seguida, remetam-se os autos a douta Procuradoria de Justi¢a para emissdo de parecer, no prazo legal.Intime-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0025221-94.2018.8.03.0001 3
Origem: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: DAILANE BARRETO TEIXEIRA

Advogado(a): ANDERSON COUTO DO AMARAL - 1343AP

Apelado: A DA SILVA MAIA ME, BANCO VOTORANTIM

Advogado(a): DANIELLE XAVIER RIBEIRO DE OLIVEIRA - 1574AP, GUILHERME DA COSTA FERREIRA PIGNANELI - 5546RO

Relator: Desembargador JOAO LAGES

Acérdao: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVIL. CONSUMIDOR. AGAO REDIBITORIA. VICIO OCULTO NAO COMPROVADO. DEVOLUGAO DOS VALORES PAGOS.
IMPROCEDENCIA. SENTENGA MANTIDA. 1) Ausente provas quanto aos fatos narrados na inicial, notadamente acerca da comprovagao de vicios redibitérios no veiculo adquirido junto
a empresa ré, a manutengdo da sentenga que julgou improcedentes os pedidos de devolucdo dos valores pagos e indenizagao por danos materiais e morais é cogente; 2) Apelo
conhecido e ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, por unanimidade conheceu e decidiu pelo ndo
provimento do recurso de Apelagéo, nos termos do voto proferido pelo Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores JOAO LAGES (Relator),
JAYME FERREIRA (Vogal) e MARIO MAZUREK (Vogal).1332 Sess&o Virtual, realizada de 25/Novembro a 01/Dezembro 2022.

Ne do processo: 0000671-92.2019.8.03.0003
Crigem: VARA UNICA DE MAZAGAO

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br
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AGRAVO INTERNO Tipo: CIVEL

Agravante: IZAN DE SOUZA GOMES

Defensor(a): ANA LUIZA SARQUIS BOTREL - 09697981647

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdao: PROCESSO CIVIL - AGRAVO INTERNO EM APELAGAO CIVEL - AGAO DE ANULAGAO DE REGISTRO PUBLICO - NAO CONHECIMENTO DO APELO- PRECLUSAO
LOGICA - CONFISSAO DE DECLARAGOES FALSAS EM PROCESSO JUDICIAL - MANIFESTAGAO DE DESEJO EM REPARAR O ERRO - ATO INCOMPATIVEL COM A
VONTADE DE RECORRER - PRINCIPIO DA PROIBICAO DO COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. 1) Compete ao relator ndo conhecer de recurso inadmissivel, ou seja, aquele
que ndo atenda aos pressupostos recursais objetivos e subjetivos, ex vi do artigo 932, lll, do Cédigo de Processo Civil. No caso em tela, a precluséo légica se insere no pressuposto
negativo de inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer e esta prevista no art. 1000, paragrafo tnico, do CPC. 2) Viola o principio da proibigdo de comportamento
contraditério a conduta de confessar o erro, declarar arrependimento e, posteriormente, pugnar pela manutengéo de ato ilegal, mudando inesperadamente de comportamento. 3) Agravo
interno ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, em Sess&o Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

N¢ do processo: 0025982-91.2019.8.03.0001 i
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: EV ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogado(a): JEAN CARLO DOS SANTOS FERREIRA - 633AP

Apelado: SERVI-SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA

Advogado(a): LEONARDO DE LIMA RAMOS - 3019PI

Representante Legal: JORGE IVAN TELES SE SOUSA

Relator: Desembargador JOAO LAGES

Acérddo: APELACAO CIVEL. DANOS MORAIS E OBRIGAGAO DE FAZER. INSCRIGAO NA SERASA. REPACTUAGAO CONTRATUAL. ACEITAGAO TACITA. FATURAS NAO
QUITADAS. ATO ILICITO. NAO CONFIGURAGAO. DESPROVIDO. 1) Nao constituem atos ilicitos aqueles praticados no exercicio regular de um direito reconhecido. 2) A repactuagéo é
permitida pela Lei de Licitagdes. 3) No caso, existe clausula contratual especifica sobre a repactuagéo. Na vigéncia contratual houve regular notificagéo pela contratada e persistiu o
siléncio da empresa contratante. Operou-se, assim, a aceitagéo tacita, de sorte que € legitima a cobranca de faturas emitidas e, pela inadimpléncia, a negativagao do nome da empresa
devedora. 4) Recurso de apelagdo desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, por unanimidade conheceu e decidiu pelo ndo
provimento do recurso de Apelagéo, nos termos do voto proferido pelo Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores JOAO LAGES (Relator),
ADAO CARVALHO (Vogal) e JAYME FERREIRA (Vogal).1342 Sesséo Virtual, realizada de 02 a 09 de Dezembro 2022.

Ne do processo: 0017750-85.2022.8.03.0001 .
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

REMESSA EX-OFFICIO(REO) Tipo: CIVEL

Parte Autora: ESTADO DO AMAPA, JOSE DOUGLAS CORREA DE JESUS

Advogado(a): IOLANDA ANDRESSA SANTOS DA SILVA - 4290AP, PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Parte Ré: DIRETOR DO DEPARTAMENTO PESSOA,DA POLICIA MILITAR

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Apelado: JOSE DOUGLAS CORREA DE JESUS

Advogado(a): IOLANDA ANDRESSA SANTOS DA SILVA - 4290AP

Interessado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador JOAO LAGES

Acérdéo: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA. LOTAGAO POLICIAL MILITAR. FILHO
COM TRANSTORNO DO ESPECTRO AUTISTA. REMOGAO ASSEGURADA. DIREITO A SAUDE E A CONVIVENCIA FAMILIAR DA CRIANGA. ABSOLUTA PRIORIDADE.
REMESSA NECESSARIA IMPROCEDENTE. 1) Preenchidos os requisitos exigidos para a pretendida remogéo por questdes de satde do seu dependente, somada & impossibilidade de
tratamento no Distrito do Bailique, imperiosa a manutengdo do Poalicial Militar no Municipio de Macapéa, com o escopo de assegurar os direitos da crianga a vida, a convivéncia familiar e
a salde, dotados de absoluta prioridade, ex vi art. 227 da Constituicdo Federal. Precedentes TJAP; 2) Remessa improcedente e recurso voluntério prejudicado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, por unanimidade conheceu e decidiu pelo ndo
provimento da Remessa, restando prejudicado o Apelo, nos termos do voto proferido pelo Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores JOAO
LAGES (Relator), GILBERTO PINHEIRO (Vogal) e JAYME FERREIRA (Vogal).1342 Sessao Virtual, realizada de 02 a 09 de Dezembro 2022.

Ne do processo: 0005780-59.2020.8.03.0001 )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ANDRE L N FERREIRA ME

Advogado(a): ASTOR NUNES BARROS - 1559AAP

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: PROCESSO CIVIL - AGAO CIVIL PUBLICA - POLUIGAO SONORA - PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO POR CERCEAMENTO DE DEFESA -
INOCORRENCIA - CONDUTA ILICITA COMPROVADA. 1) Nao ha que se falar em nulidade do processo por cerceamento de defesa, pela ndo redesignagdo de audiéncia de
conciliacdo, nomeadamente quando a apelante ndo comparece naquela em que foi devidamente intimada e nem apresenta prova satisfatéria da sua auséncia. 2) Correta é a sentenca
que condena a ré para que se abstenha de realizar eventos festivos com uso de equipamento sonoro até que regularize suas atividades, além de indenizagédo por danos morais coletivos,
quando existente prova acerca da pratica de poluigao sonora. 3) Apelo nio provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

N¢ do processo: 0019251-45.2020.8.03.0001 i
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: CONSERTASMART SOLUGOES EM TECNOLOGIA EIRELI-MEI

Advogado(a): JULIANO EDUARDO PESSINI - 176762SP

Apelado: R. S. FLORENCIO JUNIOR EIRELI - ME, RUBENILSON SILVA FLORENCIO JUNIOR

Advogado(a): IVANCI MAGNO DE OLIVEIRA JUNIOR - 3458AP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: CIVIL E PROCESSO CIVIL - APELACAO CIVEL - AGAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL C/C INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS - DEVER DE
INFORMAR - VIOLAGAO - RESOLUGAO POR CULPA DA CONTRATADA - DEVOLUGAO DOS VALORES PAGOS PELO FRANQUEADO - LEI 8.955/94, ARTIGO 3¢,
PARAGRAFO UNICO - REDUGAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS - INEXISTENCIA DE SUCUMBENCIA RECIPROCA. 1) Inexistindo previsdo contratual acerca da
obrigatoriedade de pagamento do frete pelo contratante e considerando, ainda, que a Circular de Oferta de Franquia estabelecia que o envio do kit de ferramentas ocorreria sem nenhum
o6nus ao franqueado, h& que se reconhecer a violagdo ao dever de informar, da cooperagao e da boa-fé que regem as relagdes contratuais e, consequentemente, a culpa pela rescisao,
com o pagamento dos valores pagos pelo autor/apelado. 2) Nao ha que se falar em sucumbéncia reciproca quando a parte decai minimamente dos pedidos. 3) Apelo ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br



Amapa - Macapa, 17 de janeiro de 2023 | Diario da Justica N2 12 |

N¢ do processo: 0000990-80.2021.8.03.0006
Origem: VARA UNICA DE FERREIRA GOMES

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: VALMIR DA COSTA AMORAS

Advogado(a): THYAGO LEITE CORREA DOS SANTOS - 4486AP

Apelado: MUNICIPIO DE FERREIRA GOMES

Procurador(a) do MunicipioMARCELO FERREIRA LEAL - 370AP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - APELAGAO CIVEL - AGAO ORDINARIA - CONCURSO PUBLICO - PRETERIGAO - NAO OCORRENCIA - CONVOCAGAO
DE CANDIDATOS POR FORGA DE DECISAO JUDICIAL - MANIFESTAGAO DO CANDIDATO APOS O ESCOAMENTO DO PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME - INEXISTENCIA
DE DIREITO SUBJETIVO A NOMEAGAO. 1) Inexiste preterigao imotivada quando a nomeagéo é decorrente de decisao judicial. 2) A expectativa do candidato se transforma em direito
subjetivo a nomeagédo quando as convocagdes ocorrem dentro do prazo de validade do certame, nos termos do Tema 161 - repercusséo geral (RE n® 598099). No caso em tela, o
apelante buscou seu direito quando transcorrido mais de 03 (irés) anos depois de escoado o prazo de validade do concurso, ndo havendo que se falar em direito subjetivo a nomeagéo em
razao de preterigdo. 3) Apelo ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sess&o Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

Ne do processo: 0010312-42.2021.8.03.0001 3
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ANA CRISTINY PICANCO DA SILVA, IKYSON EMANUEL PICANGO DA SILVA, THAIS PICANGO DA COSTA, YAN DANILO PICANGO DA SILVA

Advogado(a): JOAQUIM HERBERT CARDOSO DA COSTA - 405AP

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérdao: APELAGAO CIVEL. AGAO INDENIZATORIA. MORTE DE PACIENTE NO HE. PORTADOR DE DOENGA RENAL CRONICA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO
NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE PROVA DA NEGLIGENCIA ESTATAL ALEGADA E DO NEXO DE CAUSALIDADE. SENTENGA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. APELO
DESPROVIDO. 1) Nos termos da jurisprudéncia do STJ, quando a alegagao autoral for de omissao estatal a responsabilidade civil do Estado é de natureza subjetiva. 2) Desse modo,
cumpre os autores a prova da negligéncia alegada, do dano experimentado € do nexo de causalidade entre ambos. 3) In casu, ndo se lograra éxito em demonstrar a negligéncia estatal,
tampouco o nexo de causalidade, devendo, assim, a improcedéncia dos pedidos autorais ser mantida por esta Corte. 4) Apelagédo conhecida e, no mérito, desprovida, para manter a
sentenga.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 1332 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 25/11 a 01/12/2022, por unanimidade conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pela Relatora.Participaram do julgamento os(a) Excelentissimos(a)
Senhores(a): A Juiza Convocada ALAIDE PAULA (Relatora), o Desembargador JAYME FERREIRA (12 Vogal) e o Desembargador MARIO MAZUREK (22 Vogal).Macapa-AP, Sessao
Virtual de 25/11 a 01/12/2022.

N¢ do processo: 0033252-98.2021.8.03.0001 Y
Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: L. C. L.

Advogado(a): LEONARDO NASCIMENTO PORPINO NUNES - 2080AP

Apelado: E. DO A.

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. NULIDADE DO LANGAMENTO TRIBUARIO E DA RESPECTIVA CDA. INOCORRENCIA. SENTENGA MANTIDA. APELO
DESPROVIDO. 1) N&o procede a alegagado de nulidade do langamento tributario e da respectiva Certiddo de Divida Ativa fundada na auséncia de demonstrativo pormenorizado sobre a
constituigdo do crédito e da inscrigdo. em divida quando da CDA’s constam as referéncias, datas de vencimento, valor principal, valor da infragéo e valor total, de forma discriminada,
possibilitando o entendimento e, por conseguinte, o exercicio de sua defesa pela parte adversa; 2) Apelo conhecido e, no mérito, desprovido para manter, na integra, a sentenca.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amap4, em julgamento na 1332 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 25/11 a 01/12/2022, por unanimidade conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pela Relatora.Participaram do julgamento os(a) Excelentissimos(a)
Senhores(a): A Juiza Convocada ALAIDE PAULA (Relatora), o Desembargador JAYME FERREIRA (12 Vogal) e o Desembargador MARIO MAZUREK (22 Vogal).Macapa-AP, Sessao
Virtual de 25/11 a 01/12/2022.

Ne do processo: 0046470-96.2021.8.03.0001 3
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITO CREDITORIOS NPL2

Advogado(a): JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - 11985SC

Apelado: MANOEL RAIMUNDO DA SILVA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: APELAGAO CIVEL. AGAO DE COBRANGA. EXTINGAO DO PROCESSO. ABANDONO DE CAUSA. AUTOR PREVIA E VALIDAMENTE INTIMADO. SENTENGA
MANTIDA. APELO DESPROVIDO. 1) A extingao do processo em decorréncia do abandono pressupde a inércia do autor por mais de 30 dias e sua prévia intimagéo para promover os
atos que lhe competem dentro do novo e Ultimo prazo assinalado. 2) Na hipétese, o processo ficou paralisado por mais de 30 dias e o autor foi prévia e validamente intimado por meio do
advogado para movimenta-lo, porém quedou-se inerte, 0 que caracteriza a hipétese do art. 485, inciso lll, do CPC. 3) Apelagao conhecida e, no mérito, desprovida, para manter a
sentenca.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 1332 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 25/11 a 01/12/2022, por unanimidade conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pela Relatora.Participaram do julgamento os(a) Excelentissimos(a)
Senhores(a): A Juiza Convocada ALAIDE PAULA (Relatora), Desembargador JAYME FERREIRA (1° Vogal) e o Desembargador MARIO MAZUREK (22 Vogal).Macapa-AP, Sessao
Virtual de 25/11 a 01/12/2022.

Ne do processo: 0045481-90.2021.8.03.0001 3
Origem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: EDUARDO DARTORA

Advogado(a): RENATO FIORAVANTE DO AMARAL - 349410SP

Apelado: BANCO VOTORANTIM

Advogado(a): GUILHERME DA COSTA FERREIRA PIGNANELI - 5546RO

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DESPACHO: A gratuidade judiciaria € uma medida positiva de garantia de acesso a prestagéo jurisdicional, dando cumprimento ao mandamento constitucional do art. 5%, LXXIV, da
Constituigdo Federal que estabelece a obrigacao do Estado de prestar assisténcia juridica aos que comprovarem insuficiéncia de recursos. Na hipétese, embora deferida a gratuidade de
justica no primeiro grau de jurisdigdo, verifiquei que o autor, ora apelante, ndo trouxe qualquer elemento capaz de lhe socorrer o intento de figurar como beneficiario da gratuidade de
justica.Portanto, intime-se o recorrente na forma do art. 99, §2°, do CPC.

N¢ do processo: 0025220-41.2020.8.03.0001 i
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: S. A.S.S. S.

Advogado(a): ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA - 16983PE
Apelado: C. M. L. DE S.

Advogado(a): RIANO VALENTE FREIRE - 1405AAP
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Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: CIVIL E CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - APELAGAO CIVEL - PLANO DE SAUDE - PACIENTE COM DOENGA RARA (HIPERINSULINISMO CONGENITO) -
TRATAMENTO HOME CARE - NEGATIVA - ABUSIVIDADE. 1) Conforme entendimento do e. Superior Tribunal de Justiga, se mostra descabida a negativa de cobertura de
procedimento indicado pelo médico como necessario para preservar a salde e a vida do beneficiario do plano de sadde. 2) E indevida a recusa da operadora do plano de salde em
autorizar a cobertura de Home Care devidamente prescrita para o tratamento de doenga coberta de plano. 3) Apelo ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sess&o Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

Ne do processo: 0000740-62.2021.8.03.0001 )
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ARLINDO DE MENDONGA SILVA

Advogado(a): ALYNNE SUELLEN ATAIDE DOS SANTOS - 3396AP

Apelado: MASSA FALIDA DO BANCO CRUZEIRO DO SUL

Advogado(a): ORESTE NESTOR DE SOUZA LASPRO - 98628SP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: CIVIL E PROCESSO CIVIL - APELAGAO CIVEL - ACAO MONITORIA = EMPRESTIMO CONSIGNADO -AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO NA SENTENGCA -
PRELIMINAR REJEITADA - PAGAMENTO DO DEBITO - REU - ONUS DA PROVA = COBRANGA DE TARIFAS INDEVIDAS - MA-FE DO BANCO COMPROVADA - DEVOLUGAO
EM DOBRO. 1) Inexiste nulidade por auséncia de fundamentagdo quando a sentenga é concisa, trazendo nela o essencial ao deslinde da controvérsia, baseando-se na anélise das
provas constantes nos autos e no livre convencimento motivado do juiz. 2) Na agdo monitéria cabe ao réu o énus da prova quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor. Assim, correta é a sentenga que a julga procedente quando o demandado ndo comprova a quitagéo do débito reclamado. 3) Constatada a ma-fé do banco em relagéo a cobranca
das tarifas, o apelante faz jus a devolugdo em dobro do total das tarifas indevidamente pagas. 4) Apelo provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e deu parcial provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

Ne do processo: 0001011-96.2020.8.03.0004
Origem: VARA UNICA DE AMAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: B. DO B.

Advogado(a): SERVIO TULIO DE BARCELOS - 2742AAP

Apelado: N. M. F.

Defensor(a): ADEGMAR PEREIRA LOIOLA - 06302048613

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdao: CIVIL E PROCESSO CIVIL - APELAGAO CIVEL - EMBARGOS DE TERCEIROS - PENHORA DE VEICULO - ADQUIRENTE DE BOA-FE - DESCONSTITUIGAO DA
PENHORA - ONUS SUCUMBENCIAIS - PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. 1) Ocorrendo a restrigao do veiculo adquirido de boa-fé, deve ser desconstituida a penhora sobre o bem. 2) A
condenagao nos 6nus da sucumbéncia deve ser imposta a quem deu causa a instauragéo do incidente processual, em homenagem ao principio da causalidade. 3) pelo nao provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
02/12/2022 a 09/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

Ne do processo: 0000010-51.2021.8.03.0001
Origem: 22 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: KELVIN LUCIANO DA COSTA CAMPOS, WILLIAN NASCIMENTO DA COSTA

Defensor(a): RAPHAELLA CAMARGO DA CUNHA GOMES - 12454616726

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdao: PENAL E PROCESSO PENAL - APELAGAO CRIMINAL - TRAFICO DE DROGAS - ACORDO DE NAO PERSECUGAO PENAL-ANPP - DENUNCIA RECEBIDA -
DESCABIMENTO - AUSENCIA DE LAUDO TOXICOLOGICO DEFINITIVO - DESCLASSIFICAGAO PARA O DELITO DE POSSE PARA CONSUMO - AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS - PALAVRA DOS POLICIAIS QUE REALIZAM A PRISAO EM FLAGRANTE - CREDIBILIDADE - DOSIMETRIA - CORRETA. 1) Tendo sido a dentincia devidamente
recebida e instruida e julgada a agdo penal, os apelantes ndo fazem jus ao acordo de nao persecugéo penal. 2) O laudo toxicoldgico definitivo é prescindivel quando existente nos autos o
laudo preliminar assinado por perito oficial. Assim, ndo hd que se falar em absolvigdo por auséncia de materialidade delitiva quando condenacéo é lastreada em amplo conjunto
probatério. 3) Na caracterizacio do delito de trafico de entorpecentes desveste-se de importancia a quantidade apreendida, quando do contexto probante resulta nitida a destinagdo da
droga a comercializacao ou ao fornecimento, ainda que gratuito. 4) Os depoimentos de policiais, harmonizados com as demais provas, devem ser valorados com credibilidade e podem
servir de lastro a prolagdo de sentenca condenatéria. 5) Fixadas as penas em patamares necessarios a prevencdo e repressdo ao crime praticado, ndo ha que se falar em seu
redimensionamento. 6) Apelo nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARLOS TORK (Revisor) e JOAO LAGES (Vogal).

N¢ do processo: 0002280-14.2022.8.03.0001 i
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: YALOM COMERCIO ELETRONICO DE JOIAS E RELOGIOS LTDA.

Advogado(a): EDUARDA LACERDA KANIESKI - 76975PR

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Interessado: ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANGA. EXIGENCIA DE DIFERENCIAL DE ALIQUOTA DO
ICMS (DIFAL). ANTERIORIDADE ANUAL. NAO INCIDENCIA. ENTENDIMENTO DO STF. APELAGAO NAO PROVIDA. 1) Nos termos de recente decisdo do Supremo Tribunal
Federal, ndo incide o principio da anterioridade anual & regulamentagéo promovida pela Lei Complementar n® 190/2022, pois ndo corresponde a instituigdo ou majoragédo de tributo. 2) A
intengéo do legislador foi estabelecer a aplicagdo somente do principio da noventena, cujo art. 32 tem o seguinte enunciado: Art. 32 Esta Lei Complementar entra em vigor na data de sua
publicagéo, observado, quanto a produgéo de efeitos, o disposto na alinea ¢ do inciso Il do caput do art. 150 da Constituigdo Federal.3) Apelagédo conhecida e ndo provida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amap4, em julgamento na 1332 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 25/11 a 01/12/2022, por unanimidade conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pela Relatora.Participaram do julgamento os(a) Excelentissimos(a)
Senhores(a): A Juiza Convocada ALAIDE PAULA (Relatora), o Desembargador JAYME FERREIRA (12 Vogal) e o Desembargador MARIO MAZUREK( 22 Vogal).Macapa-AP, Sessao
Virtual de 25/11 a 01/12/2022.

Ne do processo: 0022760-81.2020.8.03.0001
Crigem: 52 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: MARCELL SILVA E SILVA

Defensor(a): LARISSA JOBIM JORDAO - 06457877443

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: APELAGAO CRIMINAL. CRIME DE TRANSITO. ART. 306 DO CTB. INSUFICIENCIA DE PROVAS. NAO OCORRENCIA. TERMO DE CONSTATAGAO DE SINAIS DE
ALTERAGAO DA CAPACIDADE PSICOMOTORA E PROVA TESTEMUNHAL SUFICIENTE PARA CONDENAGAO. RECONHECIMENTO DA CONFISSAO ESPONTANEA.
DECLARAGOES UTILIZADAS PARA FUNDAMENTAR A CONDENAGAOQ. DEVIDA COMPENSAGAO ENTRE REINCIDENCIA E A CONFISSAO ESPONTANEA. SUBSTITUIGAO
DA PENA. MEDIDA SOCIALMENTE NAO RECOMENDAVEL. SENTENGA PARCIALMENTE REFORMADA. 1) Basta para comprovagéo do crime descrito no artigo 306 da Lei n®
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9.503/1997 o flagrante do agente na conducéo de veiculo automotor com evidentes sinais de consumo de alcool e de alteragdo da capacidade psicomotora atestados pelo policial e
confirmado por testemunhas ouvidas sob o contraditério judicial. 2) A incidéncia da atenuante prevista no art. 65, I, 'd', do Cédigo Penal, independe se a confissao foi integral ou parcial,
judicial ou extrajudicial, desde que utilizada para fundamentar a condenagdo. Sumula 545/STJ. 3) A reincidéncia justifica a fixacdo do regime semiaberto para o inicio de cumprimento
de pena. 4) Em se tratando de réu reincidente, resta inviavel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. 5) Apelo conhecido e, no mérito, parcialmente provido.
6) Pena redimensionada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 1332 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 25 a 01/12/2022, por unanimidade conheceu e deu provimento parcial ao apelo, nos termos do voto proferido pela Relatora.Participaram do julgamento os(a) Excelentissimos(a)
Senhores(a): A Juiza Convocada ALAIDE PAULA (Relatora), o Desembargador JAYME FERREIRA (Revisor) e o Desembargador MARIO MAZUREK (Vogal).Macapa-AP, Sessao
Virtual de 25 a 01/12/2022.

N¢ do processo: 0005531-40.2022.8.03.0001 i
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Apelado: COOPERATIVA DE TRANSPORTE DOS PROPRIETARIOS DE VEICULOS DO AMAPA - FENIX

Advogado(a): FRANCISCO MARCOS DE SOUSA ALVES - 1857AP

Relator: Desembargador CARLOS TORK

Acérdao: APELAGAO CIVEL. AGAO DE COBRANGA. FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO. ONUS DO REU. RECURSO NAO PROVIDO. 1) N&o ha dividas a
respeito da relacao juridica existente entre as partes, eis que devidamente reconhecida nos autos. A Unica divergéncia reside na ocorréncia do pagamento ou ndo. 2) Cabe ao réu a prova
de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. 3) Do cotejo das provas apresentadas, infere-se que o Estado, ao alegar a ocorréncia do pagamento, ndo conseguiu
demonstrar suas alegagdes. 4) Recurso ndo provido.

Vistos e relatados os autos, a CAMARA UNICA DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, na 1342 Sesséo Virtual, realizada no periodo entre 02/12/2022 a
09/12/2022, por unanimidade, conheceu e decidiu: NAO PROVIDO, nos termos do voto proferido pelo Relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores: CARLOS TORK (Relator), JOAO LAGES (1 Vogal) e ADAO CARVALHO (2 Vogal).Macapa (AP), 09 de dezembro de 2022.

Ne do processo: 0000896-12.2019.8.03.0004
Origem: VARA UNICA DE AMAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: YVANO FERNANDO SANTOS MOTA

Defensor(a): ADEGMAR PEREIRA LOIOLA - 06302048613

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

Acérdéo: DIREITO PENAL. MATERIALIDADE E AUTORIA- COMPROVADAS. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO CONFIGURADO. CONTUMACIA
DELITIVA. TEMA 1087 STJ. REPOUSO NOTURNO. DOSIMETRIA PENAL. REDIMENSIONADA. REGIME INICIAL FECHADO. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS.
POSSIBILIDADE. SENTENGA PARCIALMENTE REFORMADA. APELAGAO CONHECIDA E PROVIDA PARCIALMENTE. 1) Provadas a materialidade e a autoria do crime de furto a
condenagéo deve ser mantida; 2) O Superior Tribunal de Justiga entende que a préatica do delito de furto qualificado, ou por ser o apelante reincidente e possuidor de maus antecedentes,
indica uma maior reprovabilidade do comportamento a afastara aplicagdo do principio da insignificancia; 3) A causa de aumento do repouso noturno néo incide na forma qualificada do
furto. (Tema 1087 STJ); 4) Admite-se a imposicao do regime inicial fechado ao réu reincidente condenado a pena reclusiva inferior a 4 anos, nos termos do art. 33, § 2°, alinea c, do
Caodigo Penal; 5) Apelagao conhecida e provida parcialmente.

Vistos e relatados os autos, na 1332 Sesséo Virtual realizada no periodo entre 25/11/2022 a 01/12/2022, quando foi proferida a seguinte decisdo: A CAMARA UNICA do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade conheceu e decidiu: PROVIDO PARCIALMENTE, nos termos do voto proferido pelo Relator.Tomaram parte no referido
julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador MARIO MAZUREK (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Revisor) e Desembargador CARLOS TORK (Vogal).
Macapa-AP, 1332 Sessao Virtual de 25/11/2022 a 01/12/2022.

N@ do processo: 0005458-05.2021.8.03.0001
Origem: 22 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: ELITON CORDEIRO MALAFAIA

Defensor(a): JULIA LAFAYETTE PEREIRA - 01828844063

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

Acérdao: DIREITO PENAL. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO CONFIGURADO. CONTUMACIA
DELITIVA. TEMA 1087 STJ. REPOUSO NOTURNO. DOSIMETRIA PENAL. REDIMENSIONADA. SENTENGA PARCIALMENTE REFORMADA. APELAGAO CONHECIDA E
PROVIDA PARCIALMENTE. 1) Provadas a materialidade e a autoria do crime de furto a condenagéo deve ser mantida; 2) O Superior Tribunal de Justica entende que a pratica do delito
de furto qualificado, ou por ser o apelante reincidente e possuidor de maus antecedentes, indica uma maior reprovabilidade do comportamento a afastar a aplicacao do principio da
insignificancia; 3) A causa de aumento do repouso noturno ndo incide na forma qualificada do furto. (Tema 1087 STJ); 4) Apelacdo conhecida e provida parcialmente.

Vistos e relatados os autos, na 1332 Sessao Virtual realizada no periodo entre 25/11/2022 a 01/12/2022, quando foi proferida a seguinte decisdo: A CAMARA UNICA do Egrégio
Tribunal de Justiga do Estado do Amapé por unanimidade conheceu e decidiu: PROVIDO PARCIALMENTE, nos termos do voto proferido pelo Relator.Tomaram parte no referido
julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador MARIO MAZUREK (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Revisor) e Desembargador CARLOS TORK (Vogal).
Macapa-AP, 1332 Sesséo Virtual de 25/11/2022 a 01/12/2022.

N¢ do processo: 0001742-77.2020.8.03.0009
Origem: 22 VARA DA COMARCA DE OIAPOQUE

APELAGAO Tipo: INFANCIA

Apelante: C. R. C.

Defensor(a): GUILHERME FRANCISCO SOUZA AMARAL - 10359827659

Apelado: M. P. DO E. DO A.

Representante Legal: E. DE J. R.

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

Acérdao: INFANCIA E JUVENTUDE - APELAGAO - ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO - PRELIMINAR DE NULIDADE
REJEITADA - AUTORIA E MATERIALIDADE PROVADAS - MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNAGAO - ADEQUAGAO - SENTENGA MANTIDA. 1) Nao ha que se falar em
nulidade decorrente da falta de adverténcia do direito da adolescente de permanecer em siléncio se ndo demonstrada a ocorréncia de constrangimento ilegal na tomada do seu
depoimento, e se, ndo alegada a irregularidade no tempo e modo devidos, a defesa ndo demonstrou efetivo prejuizo decorrente da irregularidade apontada, prevalecendo o principio da
instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief); 2) Correta € a sentenca que julga procedente a representagdo pela pratica de ato infracional
analogo ao crime de homicidio qualificado na forma tentada quando as provas constantes dos autos evidenciam a materialidade e autoria; 3) Como cedigo, a medida socioeducativa
fixada pelo julgador deve ser aquela mais adequada e eficaz a reintegragéo social do jovem em conflito com a lei, considerada a gravidade do fato e as circunstancias em que praticado
o ato infracional. Na hipétese, o ato infracional praticado pela adolescente se enquadra na regra prevista no art. 122, inciso I, do ECA, que impde a aplicagdo da medida de internagao
aos delitos cometidos mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, revelando-se proporcional a gravidade da infragdo perpetrada e adequada a necessidade educativa da infratora;
4) Apelagao conhecida e nao provida.

Vistos e relatados os presentes autos na 1352 Sesséo Virtual realizada no periodo entre 09/12/2022 a 15/12/2022, A CAMARA UNICA do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Amapa por unanimidade conheceu e decidiu: NAO PROVIDO, nos termos do voto proferido pelo(a) Relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: Vogal:
Desembargador CARMO ANTONIO - Vogal: Desembargador GILBERTO PINHEIRO - Relator: Desembargador JAYME FERREIRA.

N¢ do processo: 0000561-95.2021.8.03.0012
Origem: VARA UNICA DE VITORIA DO JARI

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125
Embargado: ELIAS RODRIGUES RAMOS FILHO

Advogado(a): LEORIMIR DE MOURA FURTADO JUNIOR - 86634MG
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Relator: Desembargador JOAO LAGES

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: ESTADO DO AMAPA opés embargos de declaragéo contra decisdo monocratica de minha lavra [#129], que ndo conheceu do recurso de
apelagéo interposto por ELIAS RODRIGUES RAMOS FILHO.A embargante apontou omissao na fixagdo dos honorarios advocaticios, ante a sucumbéncia recursal. [#137].A parte
embargada, por sua vez, ofertou contrarrazdes, ao longo das quais afirma que a pretendida majoragdo de honorarios advocaticios é descabida. Pugnou pelo niao provimento do recurso.
[#146).E o relatério.Decido.Assiste razdo a embargante.A decisdo recorrida ndo conheceu do recurso por auséncia do pagamento do preparo recursal.Todavia, foi omissa na parte
dispositiva em relagdo a sucumbéncia recursal, em contrariedade ao disposto no art. 85, §11¢, do Cédigo de Processo Civil.O Superior Tribunal de Justiga possui o entendimento de que
é devida a majoragéo, mesmo em caso de ndo conhecimento integral do recurso. Vejamos: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. MAJORAGAO DE HONORARIOS
RECURSAIS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015. PROCEDENCIA. 1. A majoragdo dos honorarios com base no art. 85, § 11, do CPC/2015 é devida se estiverem presentes 3 (irés)
requisitos cumulativos: a) decisdo recorrida publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em vigor o novo Cédigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido integralmente ou
desprovido, monocraticamente ou pelo érgdo colegiado competente; e c) condenagdo em honorérios advocaticios desde a origem no feito em que interposto o recurso. 2. Dessa forma,
procedem os argumentos expostos nos Embargos de Declaragdo a fim de que se determine a majoragéo dos honorarios, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil. 3.
Embargos de Declaragéo acolhidos. (STJ - EDcl no REsp: 1856491 PB 2020/0004397-2, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 19/04/2021, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 02/08/2021)Ante o exposto, ACOLHO os embargos de declaragdo opostos para integrar a minha decisdo monocratica [#129], em conseqiéncia,
majoro os honorarios advocaticios fixados na sentenga para 12% (doze por cento) do valor atualizado da causa ao procurador da parte ré, ora embargante.Publique-se. Intimem-se.

Ne do processo: 0027991-89.2020.8.03.0001 )
Origem: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: CONDOMINIO DO RESIDENCIAL MARACA

Advogado(a): CICERO BORGES BORDALO JUNIOR - 152AP

Apelado: LEONARDO FABRICIO PEREIRA LEITE

Advogado(a): ANGELO BRAZIL DA SILVA - 3768AP

Relator: Desembargador CARLOS TORK

DESPACHO: Trata-se de Apelagédo Civel interposta pelo Condominio do residencial Maraca pelo Advogado Dr. Cicero Borges Bordalo Junior, tendo por apelado Leonardo Leite.O
apelante requereu a gratuidade de justica, entretanto, ndo apresentou provas quanto a impossibilidade de arcar com o preparo recursal. E tratando-se de Pessoa Juridica a
hipossuficiéncia estas devem comprovar a vulnerabilidade econémico-financeira nos autos, com documentos, para fins de gratuidade de justica, (APELACAO. Processo N 0000752-
76.2021.8.03.0001, Relator Desembargador GILBERTO PINHEIRO, CAMARA UNICA, julgado em 10 de Novembro de 2022).Assim, indefiro o pedido.Inime-se o apelante para
recolher o preparo recursal, no prazo de cinco dias, a contar do final do recesso forense, sob pena de inadmissibilidade do recurso.Publique-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0009051-42.2021.8.03.0001
APELAGAO CIVEL . 3
COrigem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: CARLOS ALBERTO GOMES PEREIRA FILHO

Advogado(a): LANA KARINA PINON NERY - 3762BAP

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador JOAO LAGES

DECISAOQ: Defiro o pedido do evento 157. Tendo em vista o quadro de satde apresentado pela requerente, suspendo o andamento do feito pelo prazo de 30 (trinta) dias. Aguarde-se a
apresentacao das contrarrazées. Apds, retornem-me os autos conclusos. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0000801-84.2016.8.03.0004
Origem: VARA UNICA DE AMAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: CARLOS VALBSON DE BARROS PEIXOTO

Defensor(a): ADEGMAR PEREIRA LOIOLA - 06302048613

Apelado: AMAPA FLORESTAL CELULOSE S.A-AMCEL

Advogado(a): JOSE ANTONIO LEAL DA CUNHA - 617AAP

Terceiro Interessado: CARTORIO DE REGISTRO CIVIL DO MUNICIPIO DE AMAPA

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

Acérdao: CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. MANUTENGAO DE POSSE. MELHOR POSSE. PROCEDENCIA. SENTENGA MANTIDA. 1) Compete ao juiz analisar a melhor posse sobre o
imovel objeto do litigio; 2) Se as provas dos autos demonstram que quem detém a melhor posse é o Autor da demanda, a manutengdo da sentenca de procedéncia é medida necessaria;
3) Apelo conhecido e ndo provido.

Vistos e relatados os autos, na 1352 Sesséo Virtual realizada no periodo entre 09/12/2022 a 15/12/2022, quando foi proferida a seguinte decisdo: A CAMARA UNICA do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade conheceu e decidiu: NAO PROVIDO, nos termos do voto proferido pelo Relator. Tomaram parte no referido julgamento os
Excelentissimos Senhores: Desembargador MARIO MAZUREK (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Vogal) e Desembargador CARMO ANTONIO (Vogal). Macapa-AP,
1352 Sessao Virtual de 09/12/2022 a 15/12/2022.

Ne do processo: 0037571-17.2018.8.03.0001
APELACAO CIVEL . i
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: JAIRA VIANA RODRIGUES CORREA

Advogado(a): FRANCISCO RODRIGUES CORREA - 3231AP

Apelado: SOCIEDADE EDUCACIONAL DA AMAZONIA LTDA

Advogado(a): NELSON BRUNO VALENGA - 15783CE

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DESPACHO: Em peticdo juntada na ordem 206, a Ré/Apelada informou o depdsito da quantia de R$ 4.989,83 (quatro mil novecentos e oitenta e nove reais e oitenta e trés centavos),
esclarecendo que se destinava ao cumprimento da obrigagdo de pagar indenizacdo por dano moral e os honorarios advocaticios de sucumbéncia.E na peticdo de ordem 269, a
Autora/Apelante requereu a expedigdo de Alvard de Levantamento da quantia depositada pela Ré/Apelada a titulo de cumprimento da obrigacdo de pagar.No entanto, no acérdao
lavrado na ordem 194, este Colegiado reformou em parte a sentenga, excluindo a condenagéo pelo dano moral, mantendo a obrigacdo de ressarcir o dano material na quantia de R$
2.422,85 (dois mil quatrocentos e vinte e dois reais e oitenta e cinco centavos) e honorarios advocaticios de sucumbéncia no equivalente a 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagéo.Assim, objetivando evitar excesso de execugédo e até mesmo enriquecimento sem causa, intime-se a Ré/Apelada para, em 05 (cinco) dias, se manifestar sobre o contetido da
peticdo de ordem 2086, ratificando ou ndo o quantum depositado.

Ne do processo: 0008618-07.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: COMPANHIA DE TRANSITO E TRANSPORTE DE MACAPA-CTMAC

Advogado(a): DIEGO RAMON DOS SANTOS VALES - 4614AP

Agravado: EMPRESA DE TRANSPORTES URBANOS SIAO THUR

Advogado(a): KAMILA MAIA NOGUEIRA FERNANDES - 2353AP

Relator: Desembargador CARMO ANTONIO

DECISAQO: A COMPANHIA DE TRANSITO E TRANSPORTE DE MACAPA CTMAC interpds agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo da deciséo proferida pelo Juizo da
22 Vara Civel e de Fazenda Publica da Comarca de Macap4 nos autos do mandado de seguranga impetrado pela EMPRESA DE TRANSPORTES URBANOS SIAO THUR, processo
n?0036125-37.2022.8.03.0001. Na decisdo impugnada, o juizo a quo suspendeu os efeitos do ato administrativo que havia obstado as atividades de prestagdo de servigo de transporte
coletivo da agravada. Nas razdes recursais, alegou que a suspensao das atividades da agravada ocorreu apés prévia notificagéo para regularizagao do servigo, havendo respeito ao
contraditério e & ampla defesa. Porém, a agravada ndo atendeu as notificagdes. Pontuou que a medida de suspensdo é para resguardar a populacdo de servico precario e sem
possibilidade de continuar.Com base nesses argumentos, requereu a atribuicao de efeito suspensivo ao recurso e, no mérito, a reforma da deciséo. E o relatério. Decido. Na espécie, o
juizo singular, na decisdo agravada, decidiu pela suspensdo do ato administrativo de sobrestamento das atividades da agravada na prestagéo de servigo de transporte coletivo,
utilizando-se dos seguintes fundamentos: [...] Em analise da documentagdo acostada aos autos, verifica-se que a declaracdo de estado de emergéncia, que originou a intervengdo
municipal no sistema de transporte coletivo e, por consequéncia, a determinagdo de suspensao das atividades da impetrante, tem como fundamento a norma prevista no art. 264 da Lei
Orgéanica do Municipio.Assim dispde o citado dispositivo:Art. 264 O Municipio podera intervir em Empresas Privadas de Transporte Coletivo, para regularizar deficiéncias graves na
prestagéo dos servigos ou impedir-lhes a descontinuidade, ou rescindir a Concessao ou Permisséo, com observancia do disposto nos paragrafos seguintes deste artigo.§ 12 Decretada a
Intervencéo por prazo ndo excedente a 90 (noventa) dias o Poder Publico ou seu Delegado podera intervir na operacionalizagao do Servigo, assumindo-a total ou parcialmente, através do
controle dos meios materiais e humanos vinculados ao mesmo, como Veiculos, Oficinas, Garagens, Pessoal e outros.§ 2° A rescisdo da Concessao ou Permissao podera ocorrer por:| -
extingdo da Pessoa Juridica Concessionaria ou Permissionaria;ll - comprovado estado de insolvéncia, atestado por Pericia Contabil Financeiro realizada por Comissédo designada pelo
Poder Concedente, composta de técnicos de nivel superior nas areas de contabilidade, administragdo e direito;lll - decretagdo de concordata ou faléncia;lV - renincia dos termos
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contratuais;V - manifesta deficiéncia a que a concessionaria ou permissionaria der causa;Vl - suspensdo dos servigos a qualquer titulo, quando devidamente comprovada a
responsabilidade da concessionaria ou permissionaria;VIl - sentenca judicial, transitada e em julgado.§ 3° Para a rescisdo do contrato, de conformidade com os incisos V e VI do
paragrafo anterior a Administragdo Municipal procedera previamente com:| - notificacao expressa da deficiéncia e prazo até 90 (noventa) dias para regularizagéo;ll - notificacdo e multa
nos Termos Contratuais nos casos de reincidéncia ou em que perdure a causa inicial, com prazo de 30 (trinta) dias para regularizacao;lll - intervengédo, por prazo de até 90 (noventa)
dias, restrita a administragdo operacional, para restabelecimento da normalidade da prestagdo do servigo.§ 42 O Poder Concedente podera modificar, alterar e rescindir Contratos de
Concessao ou Permisséo, se o interesse publico o exigir, mediante comunicagéo e justa indenizagdo nos Termos Contratuais, aqui incluidos o ressarcimento dos compromissos relativos
aos Contratos firmados até a data da comunicagdo e que se destinarem, especificamente, a instrumentalizagdo da Empresa para a Prestacao do Servigo.Veja-se, assim, que a
intervengdo do Municipio deve observar o procedimento legalmente previsto, em especial o prazo fixado no §1° do dispositivo supracitado. Além disso, em uma interpretagdo sistematica,
certo é que, se para a rescisdo do contrato de concessdo ou permissdo é necessaria a observancia de um rito procedimental, respeitando-se tempo minimo de ciéncia prévia para o
exercicio do contraditério e da ampla defesa, o mesmo deve ser aplicado para os casos de suspensao do servico.No caso dos autos, constata-se, pelo menos em cognicdo sumaria, que o
Municipio ndo agiu em conformidade com a disposi¢éo legal, tampouco logrou demonstrar, pelos documentos apresentados ao MO 13, que conferiu & parte impetrante tempo razoavel
para regularizar as falhas identificadas ou para exercer o contraditério, com vistas a chegar a uma solugédo menos penosa que aquela unilateralmente estabelecida pela Administragéo
Publica.Nao se discute, neste momento, os motivos que levaram a medida, e sim o procedimento adotado que ndo se mostra razoavel, especialmente diante dos prejuizos causados a
empresa impetrante. Dessa forma, reputo presentes os requisitos legais do art. 300 do CPC, razdo pela qual DEFIRO A LIMINAR para suspender os efeitos do ato administrativo de
suspensdo das atividades da impetrante, na prestacdo de servigo de transporte coletivo, até o julgamento do mérito [...JObserva-se que o juizo singular, no fundamento da decisao,
considerou que ndo houve cumprimento das formalidades exigidas pelo art. 264 da Lei Organica do Municipio, notadamente a prevista no § 1 do indigitado dispositivo legal. A previsdo
legal é no sentido de que o poder publico devera, primeiramente, intervir na operacionalizagdo dos servigos, assumindo o controle dos meios materiais e humanos, como veiculos, oficinas,
garagens, pessoal e outros.No caso, o agravante ndo impugnou esse fundamento utilizado. Isto &, ndo demonstrou o desacerto da decisdo, comprovando que efetuou a intervengéo nos
termos do art. 264, § 19, da Lei Organica do Municipio. Limitou-se a asseverar que observou o contraditério e a ampla defesa por meio de notificagdo da agravada para regularizar os
servicos. Infere-se, assim, que o juizo proferiu decisdo observando a presenga de elementos que evidenciam a probabilidade do direito reclamado pela agravada, devendo o decisum ser
mantido pelos préprios fundamentos ndo impugnados especificamente nas razdes desta irresignacao. Noutro ponto, ndo se questiona o carater urgente da decisdo para se evitar prejuizos
a agravada. Portanto, a solugdo dada pelo magistrado observou os requisitos necessarios a concessao da liminar previstos no art. 300, caput, do CPC. O manejo de agravo tem a
finalidade de modificar ou corrigir falhas da prestacéo jurisdicional que imponha decisdo interlocutéria indevida aos fins pretendidos ou ao regime juridico sem as quais ndo deve ser
acolhido. E recurso de fundamentago vinculada, restringindo-se ao exame do acerto ou ndo da deciséo recorrida, ndo cabendo analise de mérito da demanda, tarefa afeta ao juizo
natural da causa.O limite da apreciagéo, por conseguinte, € a decisao guerreada. No caso, porém, a agravante, nas razdes deste agravo de instrumento, alegou matérias de defesa que
devem ser suscitadas na contestagdo e enfrentadas pelo juizo da causa, pois dependem de dilacao probatéria. Assim, a decisdo agravada, ao menos neste momento, merece ser
mantida pelos préprios fundamentos.Pelo exposto, INDEFIRO o pedido de atribuicao de efeito suspensivo. Intimem-se a agravante para ciéncia da decisdo e a agravada para responder
ao recurso. Apos, ouga-se a Procuradoria de Justica.

N¢ do processo: 0004648-96.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: D. R. DOS S. F.

Advogado(a): WILIANE DA SILVA FAVACHO - 1620AP

Agravado: L. R.P.DAS.F.

Advogado(a): SIMONE SOUSA DOS SANTOS CONTENTE - 1233AP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: CIVIL E PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE DIVORCIO - DIREITO POTESTATIVO - DESNECESSIDADE DE CONCORDANCIA DA PARTE
CONTRARIA - EMENDA CONSTITUCIONAL N 66/2010. 1) Apés a edicdo da Emenda Constitucional n. 66/2010, tornou-se dispensavel a discussao acerca da culpa ou dos motivos
que ensejaram a dissolugdo do vinculo conjugal, passando o divdrcio a ser direito potestativo da parte e retirando do conjuge a possibilidade de apresentar resisténcia a tal pedido. 2)
Agravo de instrumento provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
02/12/2022 a 09/12/2022, por unanimidade, conheceu e deu provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator); CARLOS TORK e JOAO LAGES (Vogais).

N¢ do processo: 0003438-88.2019.8.03.0008
Origem: 22 VARA DE LARANJAL DO JARI

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: R. DO C. DOS S.

Defensor(a): GUILHERME FRANCISCO SOUZA AMARAL - 10359827659

Apelado: F. DE J. S.

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

Acérddo: PROCESSO CIVIL. APELACAO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. AUSENCIA DE INTIMAGAO ELETRONICA PARA MANIFESTAGAO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
EXTINGAO DO PROCESSO POR AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS LEGAIS. ABANDONO DA CAUSA. INOCORRENCIA. NULIDADE DA SENTENGA CONFIGURADA. 1) Para a
extingdo do processo com fundamento no abandono da causa, sdo necessarios requisitos cumulativos e sucessivos, a saber: a) a inércia da Exequente na realizagdo de atos processuais
por mais de trinta dias; b) a intimacéo pessoal da Exequente e de seu Patrono para dar andamento no processo, no prazo de cinco dias, sob pena de extingdo. 2) Descumpridos os
requisitos, proferido o julgado com fundamento em abandono processual da parte, a cassagédo da sentenga é medida que se impde, determinando-se o retorno do processo ao juizo a quo,
para observancia do devido processo legal, com todas as garantias que lhe sdo inerentes; 3) Deve ser reconhecida a nulidade por error in procedendo que ndo observou a auséncia de
intimag&o eletronica da Defensora a teor do artigo 205, §3, do Cédigo de Processo Civil; 4) Apelo conhecido e provido.

Vistos e relatados os autos, na 1352 Sess&o Virtual realizada no periodo entre 09/12/2022 a 15/12/2022, quando foi proferida a seguinte decisdo: A CAMARA UNICA do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade conheceu e decidiu: PROVIDO, nos termos do voto proferido pelo Relator. Tomaram parte do julgamento os Excelentissimos
Senhores: Desembargador MARIO MAZUREK (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Vogal) e Desembargador CARMO ANTONIO (Vogal). Macapa-AP, 1352 Sessio
Virtual de 09/12/2022 a 15/12/2022.

N® do processo: 0003478-89.2022.8.03.0000

AGRAVO INTERNO Tipo: CIVEL

Agravante: ARP MED SA, PRODIET FARMACEUTICA S.A

Advogado(a): ARIZLA GABRIELLA ZANDONAI MACEDO - 24351GO

Agravado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: NARSON DE SA GALENO - 417AP

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

Acérddo: CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. DIFAL-ICMS. LEI COMPLEMENTAR N¢ 190/2022. EFEITOS REGULAMENTADORES. PRINCIPIO DA
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. MANDADO DE SEGURANGA. TUTELA LIMINAR. CONCESSAO PARCIAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
PROVIDO. 1) Ao regulamentar o DIFAL-ICMS por meio da Lei Complementar n® 190/2022, o legislador nacional deixou claro que a produgédo de efeitos do referido diploma legal deveria
observar ..o disposto na alinea ¢ do inciso Ill do caput do art. 150 da ConstituicAo Federal.; 2) Por isso, considerando que a Lei Complementar n® 190/2022 foi publicada no dia
05/01/2022, correta a decisdo que, deferindo parcialmente liminar em sede mandado de seguranga, restringiu a exagéo tributaria ao periodo de 01/01/2022 a 05/04/2022; 3) Agravo de
Instrumento ndo provido e Agravo Interno prejudicado.

Vistos e relatados os autos, na 1352 Sess&o Virtual realizada no periodo entre 09/12/2022 a 15/12/2022, quando foi proferida a seguinte decisdo: A CAMARA UNICA do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade conheceu e decidiu: AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO PROVIDO E AGRAVO INTERNO PREJUDICADO, nos termos do
voto proferido pelo Relator. Tomaram parte do julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador MARIO MAZUREK (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Vogal) e
Desembargador CARMO ANTONIO (Vogal). Macapa-AP, 1352 Sessao Virtual de 09/12/2022 a 15/12/2022.

N¢ do processo: 0000069-71.2023.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: NEDSON WANDER LOPES BATISTA

Advogado(a): DYONATHAN CARDOSO DA SILVA - 5224AP

Agravado: BANCO BRADESCO S.A.

Advogado(a): HAGEU LOURENCO RODRIGUES - 860AP

Relator: Desembargador CARLOS TORK

DECISAQ: Trata-se de agravo de instrumento com pedido de concesséo de efeito suspensivo interposto por NEDSON WANDER LOPES BATISTA por intermédio de advogado, em face
da decisdo proferida nos autos do processo n. 0050655-46.2022.8.03.0001 - Embargos do Devedor - em trdmite no Juizo de direito da 32 Vara civel e de Fazenda Publica da comarca
de Macapa, que indeferiu o pedido de concessdo de efeitos suspensivo requerido pelo ora agravante para sobrestar o andamento do processo de execugdo n. 0029226-
23.2022.8.03.0001 que o Banco Bradesco S/A ora agravado move em desfavor do agravante e da empresa SHOPPING DO PEIXE DA AMAZONIA LTDA.Confira-se a
decisdo:EMBARGOS DO DEVEDORI - Apensem-se aos autos da execugdo.ll - Habilite-se nos autos dos embargos o advogado do banco habilitado nos autos da execugéo.lll - Indefiro o
pedido de efeito suspensivo, eis que, nos termos do art. 919, do CPC, o juiz somente podera atribuir tal efeito aos embargos a execugéo nos casos em que haja conjugacéo de dois
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requisitos, quais sejam, requisitos para concessdo de tutela proviséria e desde que a execucéo ja esteja garantida, o que ndo ocorre no caso dos autos.lV - Intime-se o embargado,
através do advogado, para, no prazo de quinze dias, querendo, impugnar os embargos, com as adverténcias do art. 344 do CPC.Cumpra-se.O Agravante requer inicialmente a
concessao da gratuidade de justica. Em seguida, discorre argumentos sobre a suposta ilegalidade da cédula de crédito bancaria executada e aponta que demonstrou os requisitos
necessarios para a atribuicdo de efeito suspensivo ao processo de execucdo. Alega que a empresa executada e o agravante ndo possuem valores e bens penhoraveis.Requer a
concessao de efeito suspensivo para sobrestar o tramite do processo de execugéo.E o relato. Decido. Nao se verifica ilegalidade na decisdo que indeferiu o pedido para sobrestar o
andamento do processo de execugdo, ante a auséncia da demonstragao dos pressupostos para a concesséo da tutela proviséria e garantia da execugdo. A mera alegagédo do Agravante
de que tanto ele como a empresa executada nao possuem bens penhoraveis, per si ndo viabiliza a concessao do efeito suspensivo, maxime porque, partindo do pressuposto da
inexisténcia de bens penhoraveis, resta infirmado o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagéo no prosseguimento da execugéo, caso o pedido do agravante seja acolhido ao
final julgamento do recurso, ressaltando-se que a questdo por ser debatida neste agravo restringe-se a'comprovacéo dos requisitos necessarios para a suspensdo do processo de
execugdo pelos embargos do devedor propostos pelo ora agravante.Quanto ao pedido de concesséo de gratuidade de justica, exceto a declaragédo informando que a empresa executada
SHOPPING DO PEIXE DA AMAZONIA LTDA esta inoperante, ndo ha nos autos dados para demonstrar inequivocamente a condigao de hipossuficiéncia do agravante, a qual carece de
maiores elementos para ser demonstrada porquanto ndo pode ser considerado hipossuficiente ante o valor envolvido na execugdo - termo de confissdo de divida - R$351.600, 00
(trezentos e cinquenta e um mil e seiscentos reais) para pagamento em 72 parcelas.Pelo exposto, indefiro o pedido de concessdo de efeito suspensivo e determino a intimagédo do
agravante para comprovar nos autos a condigdo de hipossuficiéncia, sob pena do indeferimento do pedido de gratuidade, com a consequente obrigacao de efetivar o pagamento do
preparo recursal, nos termos do artigo 1007 do CPC. Caso seja efetuado o pagamento do preparo, intime-se o agravado para se manifestar no prazo legal.Publique-se. Cumpra-se.

N¢ do processo: 0000127-74.2023.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO MAGALHAES, GERCINA ALVES DE SOUZA

Defensor(a): RAMON SIMOES DE SOUZA - 08794503630

Agravado: COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO AMAPA - CEA, RAIMUNDA EDNA LEITAO BESSA MACIEL

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: A inicial do feito ndo foi instruida com a comprovagéo do recolhimento do preparo devido, tampouco contém a o nome e o enderego completo dos advogados da Agravada,
conforme exigem o art. 1.017, § 1%, e o art. 1.016, inciso IV, respectivamente, do Cédigo de Processo Civil.Assim, inimem-se os agravantes para proceder ao aditamento da inicial, com
a finalidade de suprir os vicios apontados, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.Intimem-se. Cumpra-se.

N¢ do processo: 0012524-70.2020.8.03.0001
APELAGAO CIVEL. i i
Origem: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: MARLON CHUCRE DO CARMO

Advogado(a): WILKER DE JESUS LIRA - 1711AP

Apelado: MUNICIPIO DE MACAPA

Procurador(a) do Municipio: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO DE MACAPA - 05995766000177

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DECISAQ: O recorrente apresentou AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO com fundamento no artigo 1.042, CPC, em face de decisdo desta Corte, que inadmitiu o Recurso
Extraordinario interposto contra acérdao deste Tribunal. A decisdo agravada, em sintese, negou seguimento ao Recurso Extraordinario bom base no Tema 654 do STF, diante do
reconhecimento de que inexiste, no caso, Repercussao Geral sobre a questdo da incidéncia de gratificacdo sobre o vencimento-base ou sobre o total da remuneracéo percebida pelo
servidor. Em suas razdes, o Agravante requereu o recebimento e processamento do agravo para o fim de dar seguimento ao Recurso Extraordinario, uma vez que ele preenche os
requisitos de admissibilidade previstos em lei.O art. 1.042 do Cédigo Processual Civil estabeleceu hipéteses restritas para o cabimento de Agravo em Recurso Extraordinario. Confira-
se:Art. 1.042. Cabe agravo contra deciséo do presidente ou do vice-presidente do tribunal recorrido que inadmitir recurso extraordinario ou recurso especial, salvo quando fundada na
aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos.(...)§ 2° A peticdo de agravo sera dirigida ao presidente ou ao vice-
presidente do tribunal de origem e independe do pagamento de custas e despesas postais, aplicando-se a ela o regime de repercussao geral e de recursos repetitivos, inclusive quanto a
possibilidade de sobrestamento e do juizo de retratacdo.§ 3o O agravado sera intimado, de imediato, para oferecer resposta no prazo de 15 (quinze) dias.§ 40 Apés o prazo de resposta,
ndo havendo retratacdo, o agravo serd remetido ao tribunal superior competente.§ 50 O agravo poderd ser julgado, conforme o caso, conjuntamente com o recurso especial ou
extraordinario, assegurada, neste caso, sustentagdo oral, observando-se, ainda, odisposto no regimento interno do tribunal respectivo.§ 62 Na hipétese de interposi¢do conjunta de
recursos extraordinario e especial, o agravante devera interpor um agravo para cada recurso ndo admitido.§ 70 Havendo apenas um agravo, o recurso serd remetido ao tribunal
competente, e, havendo interposi¢ao conjunta, os autos serdo remetidos ao Superior Tribunal de Justica.§ 8o Concluido o julgamento do agravo pelo Superior Tribunal de Justica e, se for
o caso, do recurso especial, independentemente de pedido, os autos serdo remetidos ao Supremo Tribunal Federal para apreciacdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver
prejudicado.Na hipétese deste feito, vé-se que a decisdo recorrida inadmitiu o processamento do Recurso Extraordinario pela Corte Suprema porquanto o STF, conforme se deduz do
Tema 654, reconheceu que inexiste Repercussao Geral na presente discussao, nos seguintes temos: ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. BASE DE CALCULO DAS
HORAS EXTRAS. LEIS 266/2004 E 6.843/1986 DO ESTADO DE SANTA CATARINA. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.Nesse passo, por se tratar de decisdo que tomou como base precedente qualificado (na verdade, falta de requisito para processamento do Recurso Extraordinario) mostra-se
inviavel a interposicdo de Agravo em Recurso Extraordinario, uma vez que cabivel, no caso, Agravo Interno.Por tal razao, consubstancia-se em erro grosseiro a interposi¢do de agravo em
Recurso Extraordinario quando seria cabivel Agravo Interno, nos termos do art. 1.030, § 2¢ do CPC/2015. Confira-se:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CIVEL,
INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, PARA DISCUTIR O ACERTO DO NAO CONHECIMENTO MONOCRATICO DE AGRAVO
EM RECURSO EXTRAODRINARIO. ESTE, POR SEU TURNO, APRESENTADO COM O INTUITO DE DISCUTIR O NAO SEGUIMENTO DE RECURSO, COM BASE NO ARTIGO
1.030, INCISO |, ALINEA A, DO CPC. NAO CONHECIMENTO DO PRIMEIRO AGRAVO ASSENTADO NA CONCLUSAO DE QUE SEU MANEJO CONFIGUROU ERRO
GROSSEIRO, POIS O CASO RECLAMAVA A INTERPOSIGAO DE AGRAVO INTERNO, EX VI DO DISPOSTO NO ARTIGO 1.030, § 2%, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE, NAQUELE
CONTEXTO, DE APLICAGAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE, DONDE TER SIDO CORRETA A INADMISSAO DO RECURSO COM FUNDAMENTO NO ART. 932, INCISO I,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PRECEDENTES. AUSENCIA DE USURPAGAO DE COMPETENCIA NA CONSTATAGCAO DE ERRO GROSSEIRO PELO TRIBUNAL DE
JUSTIGA, PROCEDER DE ACORDO COM ENTENDIMENTO DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO, COM APLICAGAO DA MULTA DO ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, ANTE SUA MANIFESTA IMPROCEDENCIA. (TJPR - Orgdo Especial - 0038071-62.2014.8.16.0001 - Curitiba - Rel.. DESEMBARGADOR LUIZ OSORIO
MORAES PANZA - J. 12.07.2021). (TJ-PR - AGV: 00380716220148160001 Curitiba 0038071-62.2014.8.16.0001 (Acérdao), Relator: Luiz Osorio Moraes Panza, Data de
Julgamento: 12/07/2021, Orgdo Especial, Data de Publicagdo: 13/07/2021).Insta salientar que ndo é possivel a aplicagdo do principio de fungibilidade recursal, uma vez que a
existéncia de regramento especifico torna a interposicdo de um em lugar de outro em erro grosseiro, conforme precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica. Vejamos:AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INCOGNOSCIBILIDADE DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ERRO GROSSEIRO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O recurso cabivel em face da decisdo que inadmite recurso de
superposicéo é, em regra, o agravo, salvo quando fundada na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussédo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, ex vi, do
artigo 1.042 do Codigo de Processo Civil. 2. O erro grosseiro obsta a aplicagédo do postulado da fungibilidade recursal. Precedentes: ARE 1.138.987-AgR, Segunda Turma, Rel. Min.
Edson Fachin, DJe de 01/10/2019; Pet 5.951-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 196/2016; e Pet 5.128-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
15/04/2014. 3. Agravo regimental DESPROVIDO. (ARE 1282030 AgR, Relator(a): LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 13/10/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-
267 DIVULG 06-11-2020 PUBLIC 09-11-2020). Dessa feita, ndo se mostra possivel a interposicdo de Agravo em Recurso Extraordinrio contra decisdo que negou seguimento a
Recurso Extraordinario interposto em virtude da inexisténcia de Repercussao Geral, se o recurso cabivel, conforme disposi¢do expressa do CPC/2015, seria Agravo Regimental. Pelo
exposto, nos termos da decisao proferida pelo STF (evento 208), extingo de plano o Agravo em Recurso Extraordinario interposto no evento 180, por ser manifestamente incabivel e ndo
servir como substituto de outro recurso, nos termos do art. 932, inc. lll, do Cédigo de Processo Civil.Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0043564-17.2013.8.03.0001
APELAGAO CIVEL . )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: FERREIRA GOMES ENERGIA S/A

Advogado(a): PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - 98709SP

Apelado: CRISTIANE DE CASSIA DA SILVA MARECO ANAICE, L & R MATERIAIS DE CONSTRUGAO, NEI QUARESMA RODRIGUES, SERGIO MARIO ANAICE DE OLIVEIRA
Advogado(a): JULIANO NASCIMENTO DE OLIVEIRA - 3368AP, OLINTO JOSE DE OLIVEIRA AMORIM - 876AAP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DESPACHO: Visto etc.Cuida-se de Recurso Especial e Extraordinario interpostos por FERREIRA GOMES ENERGIA S.A.Compulsando os autos, constata-se que o recorrente
comprovou apenas o recolhimento do preparo correspondente as custas processuais devidas ao Superior Tribunal de Justiga, previstas no art. 2%, § 12, e Tabela B, item ‘Il da Resolugéo
n® 2, de 01.02.2017-STJ.Todavia, ndo ha nos autos comprovagdo do pagamento das custas processuais devidas a esta Corte local, na forma da Lei Estadual n® 1.436/2009 e
Provimento n® 0354/2019-CGJ.Ante o exposto, intime-se o recorrente, na pessoa do advogado constituido, para providenciar a complementagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias,
sob pena de desergdo do recurso, ex vi do disposto no art. 1.007, § 22, do Cédigo de Processo Civil.Publique-se. Cumpra-se.

N¢ do processo: 0013693-24.2022.8.03.0001 i
Origem: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: BEL MICRO TECNOLOGIA S.A

Advogado(a): ERICA DE CARVALHO ESTEVES RODRIGUES - 97423MG

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125
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Interessado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador CARMO ANTONIO

Acérddo: APELAGAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA. ICMS. DIFAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. LEI COMPLEMENTAR. ANTERIORIDADE. 1) A edigédo da Lei
Complementar n.2 190/2022 ndo afetou a obrigagdo principal da relagdo tributaria, apenas disciplinou obrigacdes acessérias decorrentes de procedimentos junto as reparticdes
fazendérias dos Estados de destino, em acréscimo ao recolhimento junto & Fazenda do Estado de origem. 2) Vencido o prazo da anterioridade nonagesimal previsto na Lei
Complementar que regulamentou a cobranga, verifica-se regular a exigéncia do DIFAL no exercicio financeiro de 2022. 3) Apelo ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, na 1352 Sesséo Virtual, realizada no periodo
entre 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e decidiu: NAO PROVIDO, nos termos ‘do voto proferido pelo Relator. Tomaram parte do referido julgamento os
Excelentissimos Senhores: Desembargador CARMO ANTONIO (Relator), Desembargador CARLOS TORK (Vogal) e o Desembargador JOAO LAGES (Vogal).Macapa (AP), 15 de
dezembro de 2022.

N¢ do processo: 0004542-37.2022.8.03.0000

AGRAVO INTERNO Tipo: CIVEL

Agravante: HOZANA PUREZA BARBOSA

Defensoria Ptblica: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA - DPE-AP - 11762144000100

Agravado: B. B. LEASING S.A - ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogado(a): SERVIO TULIO DE BARCELOS - 2742AAP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdao: CIVIL E PROCESSO CIVIL - AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGAO DE EXECUGAO - IMPUGNAGAO A PENHORA - REJEIGAO - QUESTAO
DE SAUDE - INOVAGAO RECURSAL - IMPOSSIBILIDADE. 1) Matéria que ndo foi objeto de andlise no juizo singular, caracteriza inovagao recursal, pratica vedada em nosso
ordenamento juridico. 2) Agravo interno ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, em Sess&o Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).

N¢ do processo: 0046624-85.2019.8.03.0001 i
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Apelado: SARYLENE DE ALMEIDA NOBRE ANDRADE

Advogado(a): RENAN REGO RIBEIRO - 3796AP

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

Acérdao: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - APELAGAO CIVEL - LIQUIDAGAO DE SENTENGA - RECURSO INADEQUADO - IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE - ERRO GROSSEIRO. 1) Consoante jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, a decisdo proferida em liquidagédo de sentengca que ndo extingue a
execugdo deve ser atacada por meio de agravo de instrumento, e ndo apelagéo civel. 2) A mesma Corte Superior adota o entendimento no sentido de que ndo é possivel a aplicagédo do
principio da fungibilidade em casos de interposigao do recurso incabivel em liquidagdo de sentenga em virtude da auséncia de divida objetiva, caracterizando erro grosseiro. 3)
Apelagao ndo conhecida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos na 13042 Sess&o Ordinaria realizada em 13/12/2022, por meio FISICO/NIDEOCONFERENCIA, A Camara Unica do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado do Amapa por maioria ndo conheceu da apelagdo, nos termos dos votos proferidos.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador
CARMO ANTONIO (Relator), Desembargador JOAO LAGES (12 Vogal), Desembargador JAYME FERREIRA (22 Vogal) e Desembargador CARLOS TORK (Presidente).

Ne do processo: 0008530-66.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: BANCO ITAUCARD S.A

Advogado(a): CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - 1765AAP

Agravado: ELAINE CRISTINE PEREIRA DA SILVA

Relator: Desembargador CARLOS TORK

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: Trata-se de agravo de instrumento com pedido de concesséo de efeito suspensivo interposto por BANCO ITAUCARD S.A, por intermédio
de advogado, em face da determinagao do Juizo de Direito da 32 Vara Civel e de Fazenda Publica da comarca de Macap4, nos autos do processo n. 0047373-97.2022.8.03.0001 -
acdo de busca e apreensdo - para que o agravante no prazo de 15 (quinze) dias, comprove que constituiu 0 devedor em mora, inclusive por meio de protesto cartorario, sob pena de
indeferimento da peticdo inicial.O recurso foi recebido no efeito suspensivo para sobrestar o cumprimento do ato judicial impugnado. O Agravante requereu a homologagao do pedido de
desisténcia por falta de interesse recursal.Pois bem. O pedido de desisténcia do recurso encontra amparo no artigo 998 do CPC segundo o qual : o recorrente poderda, a qualquer tempo,
sem anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso. Pelo exposto, homologo o pedido de desisténcia e determino o arquivamento deste feito. Em consequéncia fica
revogada a decisao que recebeu o recurso no efeito suspensivo. Comunique-se ao Juizo de origem. Publique-se.Cumpra-se.

N¢ do processo: 0004694-24.2018.8.03.0001
REMESSA EX-OFFICIO(REO) CIVEL
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Parte Autora: MARINA MENDONGA DA COSTA

Advogado(a): HELDER AFONSO MENDES GONCALVES - 3162AP

Parte Ré: MACAPA PREVIDENCIA, MUNICIPIO DE MACAPA

Advogado(a): BRUNO D ALMEIDA GOMES DOS SANTOS - 1633AP, ROGERIO SANTOS VILHENA - 70936951249

Relator: Desembargador AGOSTINO SILVERIO

DECISAQ: Considerando o transito em julgado da deciséo proferida pelo STF, nos autos do RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.407.110 AMAPA, bem como diante da
inexisténcia de outros recursos interpostos nestes autos aguardando desfecho no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica e do Excelso Supremo Tribunal Federal, enviem-se os
autos ao juizo singular, com as cautelas de praxe.Cumpra-se.

Ne do processo: 0003000-15.2021.8.03.0001
APELACAO CRIMINAL 3
Origem: 12 VARA CRIMINAL DE MACAPA

Apelante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Apelado: JEREMIAS MAGNO BARROSO

Advogado(a): MAURICIO SILVA PEREIRA - 979AP

ASSISTENCIA DE ACUSAGAOQ: THAMIRES DOS SANTOS PEREIRA

Advogado(a): CICERO BORGES BORDALO JUNIOR - 152AP

Relator: Desembargador CARMO ANTONIO

DECISAQ: O recorrente JEREMIAS MAGNO BARROSO apresentou AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS, para o colendo Supremo Tribunal Federal, em face de decisdo desta Corte,
que inadmitiu o Recurso Extraordinario interposto contra acérdéo deste Tribunal. A decisdo agravada, em sintese, negou seguimento ao Recurso Extraordinario bom base no Tema 660
do STF, diante do reconhecimento de que inexiste, no caso, Repercussdo Geral sobre as alegagdes de violagdo aos principios do devido processo legal e do contraditério.Em suas
razdes, o agravante disse que: Uma vez arguida a contrariedade e/ou negativa de vigéncia ao dispositivo legal constitucional, ndo compete ao Tribunal a quo obstar seu seguimento. A
este ndo compete & analise das questdes de mérito, mas tdo somente manifestar-se quanto a admissibilidade recursal, neste caso plenamente atendida.Assim, presente os pressupostos
de admissibilidade do recurso, o 6rgdo competente examinara a pretensdo recursal, dando ou negando provimento ao recurso.Pugnou, ao final, pelo provimento do recurso. O Ministério
Publico apresentou contrarrazdes & ordem 286.0 processo retornou-me concluso. Decido.O art. 1.042 do Cédigo Processual Civil estabeleceu hipéteses restritas para o cabimento de
Agravo em Recurso Extraordindrio. Confira-se:Art. 1.042. Cabe agravo contra decisédo do presidente ou do vice-presidente do tribunal recorrido que inadmitir recurso extraordinario ou
recurso especial, salvo quando fundada na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussédo geral ou em julgamento de recursos repetitivos.(...)§ 2° A peticdo de agravo
serd dirigida ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal de origem e independe do pagamento de custas e despesas postais, aplicando-se a ela o regime de repercusséo geral e de
recursos repetitivos, inclusive quanto a possibilidade de sobrestamento e do juizo de retratagdo.§ 30 O agravado sera intimado, de imediato, para oferecer resposta no prazo de 15
(quinze) dias.§ 40 Apds o prazo de resposta, ndo havendo retratagédo, o agravo sera remetido ao tribunal superior competente.§ 50 O agravo podera ser julgado, conforme o caso,
conjuntamente com o recurso especial ou extraordinario, assegurada, neste caso, sustentagdo oral, observando-se, ainda, odisposto no regimento interno do tribunal respectivo.§ 6° Na
hipétese de interposi¢éo conjunta de recursos extraordinario e especial, o agravante deverd interpor um agravo para cada recurso ndo admitido.§ 70 Havendo apenas um agravo, o
recurso serd remetido ao tribunal competente, e, havendo interposi¢ao conjunta, os autos serdo remetidos ao Superior Tribunal de Justi¢a.§ 8o Concluido o julgamento do agravo pelo
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Superior Tribunal de Justiga e, se for o caso, do recurso especial, independentemente de pedido, os autos serdo remetidos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagao do agravo a ele
dirigido, salvo se estiver prejudicado.Na hipétese deste feito, vé-se que a decisdo recorrida inadmitiu o processamento do Recurso Extraordinario pela Corte Suprema porquanto o STF,
conforme se deduz do Tema 660, reconheceu que inexiste Repercussao Geral na presente discussao, nos seguintes temos: Alegagéo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da
adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussado geral.Desta feita, a alegada afronta ao art. 52, incisos LV, da Constituicdo Federal de 1.988, a Suprema
Corte firmou o entendimento que a ofensa a ampla defesa, ao contraditério e ao devido processo legal se opera de forma reflexa a norma constitucional, pois dependem de prévia analise
da legislagéo ordinaria, nos termos do precedente j& referido (Tema 660 do STF - ARE 748.371/MG), porquanto inexistente Repercussdo Geral da matéria. Nesse passo, por se tratar de
decisao que tomou como base precedente qualificado (na verdade, falta de requisito para processamento do Recurso Extraordinrio) mostra-se inviavel a interposigdo de Agravo em
Recurso Extraordinario, uma vez que cabivel, no caso, Agravo Interno.Por tal raz&o, consubstancia-se em erro grosseiro a interposigdo de agravo em Recurso Extraordinario quando seria
cabivel Agravo Interno, nos termos do art. 1.030, § 22 do CPC/2015. Confira-se:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CIVEL, INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NO
ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, PARA DISCUTIR O ACERTO DO NAO CONHECIMENTO MONOCRATICO DE AGRAVO EM RECURSO EXTRAODRINARIO.
ESTE, POR SEU TURNO, APRESENTADO COM O INTUITO DE DISCUTIR O NAO SEGUIMENTO DE RECURSO, COM BASE NO ARTIGO 1.030, INCISO |, ALINEA A, DO CPC.
NAO CONHECIMENTO DO PRIMEIRO AGRAVO ASSENTADO NA CONCLUSAO DE QUE SEU MANEJO CONFIGUROU ERRO GROSSEIRO, POIS O CASO RECLAMAVA A
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO, EX VI DO DISPOSTO NO ARTIGO 1.030, § 2%, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE, NAQUELE CONTEXTO, DE APLICAGAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE, DONDE TER SIDO CORRETA A INADMISSAO DO RECURSO COM FUNDAMENTO NO ART. 932, INCISO Ill, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
PRECEDENTES. AUSENCIA DE USURPAGAO DE COMPETENCIA NA CONSTATAGAO DE ERRO GROSSEIRO PELO TRIBUNAL DE JUSTIGA, PROCEDER DE ACORDO
COM ENTENDIMENTO DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO, COM APLICAGAO DA MULTA DO ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ANTE SUA
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. (TJPR - Orgéo Especial - 0038071-62.2014.8.16.0001 - Curitiba - Rel.: DESEMBARGADOR LUIZ OSORIO MORAES PANZA - J. 12.07.2021). (TJ-
PR - AGV: 00380716220148160001 Curitiba 0038071-62.2014.8.16.0001 (Acérd&o), Relator: Luiz Osorio Moraes Panza, Data de Julgamento: 12/07/2021, Orgéo Especial, Data de
Publicagédo: 13/07/2021).Insta salientar que ndo é possivel a aplicacao do principio de fungibilidade recursal, uma vez que a existéncia de regramento especifico torna a interposicao de
um em lugar de outro em erro grosseiro, conforme precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justiga. Vejamos:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. INCOGNOSCIBILIDADE DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O recurso cabivel em face da decisdo que inadmite recurso de superposicdo é, em regra, o agravo, salvo quando fundada na aplicagao de
entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, ex vi, do artigo 1.042 do Cédigo de Processo Civil. 2. O erro grosseiro obsta a aplicagao
do postulado da fungibilidade recursal. Precedentes: ARE 1.138.987-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, DJe de 01/10/2019; Pet 5.951-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 19/6/2016; e Pet 5.128-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 15/04/2014. 3. Agravo regimental DESPROVIDO. (ARE 1282030 AgR, Relator(a): LUIZ
FUX (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 13/10/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-267 DIVULG 06-11-2020 PUBLIC 09-11-2020). Dessa feita, ndo se mostra possivel a
interposicao de Agravo em Recurso Extraordinario contra decis@o que negou seguimento a Recurso Extraordinario interposto em virtude da inexisténcia de Repercussdo Geral (Tema
660), se o recurso cabivel, conforme disposigdo expressa do CPC/2015, seria Agravo Regimental. Pelo exposto, extingo de plano este Agravo em Recurso Extraordinario (evento 276),
por ser manifestamente incabivel e ndo servir como substituto de outro recurso, nos termos do art. 932, inc. Ill, do Cédigo de Processo Civil.Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0008636-28.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: ESTADO DO AMAPA

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DECISAQ: Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pelo ESTADO DO AMAPA em razéo de deciséo proferida pelo Juizo da Vara Unica de
Tartarugalzinho/AP que, nos autos da Agao Civil Publica, c/c Obrigagdo de Fazer n° 0001034-68.2022.8.03.0005 proposta pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA (ora
agravado), em substituigio processual de FULVIO ESTEFAN DA CUNHA IMBIRIBA, concedeu tutela proviséria de urgéncia para impor ao réu (ora agravante) a obrigagéo de fornecer,
no prazo de 10 (dez) dias, os medicamentos LANREOTIDE ou OCTRETIDE LAR 30MG em favor do substituido, para tratamento de tumor neuroendécrino de pancreas em grau
avangado, sob pena, em caso de descumprimento, de multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais), limitada a R$ 30.000,00 (trinta mil reais), a ser revestida em favor do substituido.Tais
medicamentos, conforme Nota Técnica do NATJUS (ordem eletrénica n® 8 dos autos originarios), tem por principio ativo o Acetato de Octreotida, autorizado pela ANVISA, mas ainda ndo
incorporado a lista do SUS (Sistema Unico de Salde) para o tratamento de tumor neuroendécrino de pancreas; razéo pela qual ficaria a cargo da UNIAO FEDERAL a obrigatoriedade
pelo seu fornecimento ao substituido.Em suas razdes recursais (ordem eletronica n? 01), o agravante, entdo, suscita, em preliminar, a incompeténcia da Justica estadual para processar e
julgar a demanda originéria, que envolveria o fornecimento de medicamento nao padronizado no SUS. Aduziu que, por forga da Lei n® 8.080/1990, constituiria atribuicdo do Ministério da
Saude (vinculado & UNIAO FEDERAL) a incorporacéo de novos medicamentos em diretriz terapéutica, de modo que a UNIAO FEDERAL, entéo, deveria integrar o polo passivo da agéo,
em litisconsércio com o ESTADO DO AMAPA. E que, havendo interesse da UNIAO FEDERAL no feito, deveria, ainda, o processo ser encaminhado & Justica Federal, e/ou ser extinto sem
resolugdo do mérito, por caréncia de agado. No mérito propriamente dito, sustentou, em suma, auséncia dos requisitos legais para concessao de antecipagdo de tutela satisfativa. Por fim,
ap6s discorrer sobre o fumus boni iuris e periculum in mora, bem como colacionar jurisprudéncia e enunciados que entendeu |he favorecer, requereu o acolhimento da preliminar de
incompeténcia, com cassacéo da decisdo agravada e remessa do feito & Justica Federal; ou, subsidiariamente, o conhecimento e provimento do agravo para, reformando-se a decisdo
vergastada, revogar a tutela proviséria concedida.E o que importa relatar.DECIDO apenas o pedido de efeito suspensivo.Esclarego, de logo, que a concesséo de efeito suspensivo é
excegdo no agravo de instrumento, conforme previsto no artigo 995, caput, do CPC2015. Veja-se (grifo nosso):Art. 995. Os recursos ndo impedem a eficacia da deciséo, salvo disposi¢ao
legal ou decis&o judicial em sentido diverso.Paragrafo tnico. A eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisao do relator, se da imediata produgéo de seus efeitos houver
risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagao, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.Sé é cabivel, entdo, quando demonstrado, CUMULATIVAMENTE,
o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacao (periculum in mora) e a probabilidade de provimento do recurso (fumus boni in iuris).In casu, adianto que, malgrado as
alegagées do agravante, NAO evidencio a presenca de risco de dano grave, irreparavel ou de dificil reparagéo, que justifique a excegéo ao contraditério, bem como a concesséo de efeito
suspensivo ao recurso.Deveras, em caso de eventual acolhimento de qualquer das teses levantadas, o agravante poderd ser oportunamente ressarcido, segundo os critérios
constitucionais de descentralizagéo e hierarquizagéo do SUS.Diante do exposto, por auséncia de periculum in mora, INDEFIRO o pedido de efeito suspensivo.1- Publique-se.2- Intime-se
o agravado para apresentar contrarrazdes recursais no prazo legal.3- Por fim, venham os autos conclusos para relatério e voto.

Ne do processo: 0005865-77.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: M. R.B. S.

Advogado(a): MAIK ROBERTO BALACO SANTOS - 1646AP

Agravado:A.S.U.,C.S.DEM,,G.S.R.B.,,S.M.DEO.G. T.

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DESPACHO: Nos termos do art. 10 do CPC, intime-se o agravante para se manifestar sobre eventual perda do objeto do presente agravo, considerando a informagéo que ja tomou posse
no cargo publico almejado.

Ne do processo: 000664 1-77.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: A. DOS S. F.

Advogado(a): GRACE KELLY LIMA MONTEIRO - 2198AP

Agravado: A. F. F.

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DESPACHO: Considerando a renlncia da advogada (ordem eletronica n® 23), intime-se o agravante para, em 10 (dez) dias, constituir novo(a) advogado(a), sob pena de nao
conhecimento do recurso (art. 76, caput e §2°, inciso |, do CPC).Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, venham os autos conclusos para decisao.

N¢ do processo: 0016962-42.2020.8.03.0001
Origem: 12 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: JOEL ALMEIDA LOPES JUNIOR

Advogado(a): SUZANNE DAS MERCES SIQUEIRA - 4674AP

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADAS. DOSIMETRIA DA PENA-BASE. ANALISE DESFAVORAVEL DA
CULPABILIDADE, CONDUTA SOCIAL E CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTOS GENERICOS E INERENTES AO TIPO PENAL. AFASTAMENTO DA VALORAGAO
NEGATIVA. REDUGAO DA PENA CONCEDIDA. AGRAVANTE DE CALAMIDADE PUBLICA. NAO DEMONSTRADO O NEXO CAUSAL. PENA REDIMENSIONADA. PORTE
IRREGULAR DE MUNIGAO DE USO PERMITIDO. APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. POSSIBLIDADE. APELO CONHECIDO E PROVIDO. 1) Uma vez comprovada
a autoria e materialidade, a manutengdo da sentenga condenatéria é medida que se impde. 2) Ao considerar desfavoraveis as circunstancias judiciais, deve o Julgador declinar,
motivadamente, as suas razées, que devem corresponder objetivamente as caracteristicas proprias do vetor desabonado. A inobservancia dessa regra implica ofensa ao preceito contido
no art. 93, inciso IX, da Constituicdo da Republica 3) A exasperacdo da pena em caso de calamidade publica, prevista no art. 61, inc. Il, alinea j, do Cédigo Penal, exige a efetiva
demonstragdo de que o agente se valeu do contexto da pandemia para pratica do delito. Precedentes. 4) A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores passou a admitir a incidéncia do
principio da insignificancia quando se tratar de posse de pequena quantidade de munigdo, desacompanhada de arma de fogo capaz de deflagra-la, visto que ambas as circunstancias
conjugadas denotam a inexpressividade da leséo juridica provocada. Precedentes do STJ. 5) Apelagdo conhecida e, no mérito, provida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 1352 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 09 a 15/12/2022, por unanimidade conheceu e deu provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo Relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: O
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Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (Revisor) e o Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Vogal).Macap4-AP, Sesséo Virtual de 09 a
15/12/2022.

N¢ do processo: 0006259-49.2020.8.03.0002
Origem: 22 VARA CRIMINAL DE SANTANA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: PABLO ALEXANDRE HAUSSLER NOVAES

Advogado(a): KLEBER NASCIMENTO ASSIS - 1111BAP

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: PENAL E PROCESSO PENAL. APELAGAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
PALAVRA DOS POLICIAIS. LAUDO PERICIAL DEFINITIVO. CONDENAGAOQ. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA. AFASTADA. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
CRIME PRATICADO NAS IMEDIAGOES DE PRESIDIO. AFASTADA. DOSIMETRIA ALTERADA. APELO PARCIALMENTE PROVIDO. 1) O crime se consumou na Comarca de
Santana e o juizo de piso era competente para processar e julgar o processo, nos termos do art. 70 do CPP. Preliminares afastadas. 2) Restou demonstrado concretamente o ajuste prévio
entre as partes e o dolo de se associar com estabilidade e permanéncia, para a pratica do crime de trafico de drogas, estando correta a condenagéo. 3) Presentes materialidade e autoria
do tréfico de drogas, a condenagéo é a medida que se impde. 4) Afastada a causa do aumento prevista no art. 40, inciso Ill da Lei n. n. 11.343/2006, pois a prisdo em flagrante do
apelante e dos demais réus ocorreu no Municipio de Santana e ndo nas imediacdes de estabelecimento prisional. 5) Ndo se aplica a causa de diminuigdo do §4° do art. 33 da Lei
11.343/2006 (irafico privilegiado) em razdo dos réus pertencerem a facgao criminosa e da elevada quantidade da droga apreendida. 6) Redimensionamento das penas. 7) Apelo
provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapéa, em julgamento na 13042 Sesséo Ordinaria, realizada em
13/12/2022, por meio fisico/videoconferéncia, por unanimidade conheceu, rejeitou as preliminares e deu provimento parcial ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: O Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (Revisor), o Desembargador
GILBERTO PINHEIRO (Vogal), o Desembargador CARLOS TORK (Presidente) e a Procuradora de Justica, Dra. MARICELIA CAMPELO DE ASSUNGAO.Macap4-AP, 13 de
dezembro de 2022

N¢ do processo: 0002314-67.2019.8.03.0009
Origem: 22 VARA DA COMARCA DE OIAPOQUE

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Apelado: VERA LUCIA AFONSO DOS SANTOS

Advogado(a): JORGE WAGNER COSTA GOMES - 13AP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérdao: PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELAGAO. LESAO CORPORAL. AMEAGA E DENUNCIAGAO CALUNIOSA. FRAGILIDADE PROBATORIA. INVIABILIDADE DE JUIZO
DE CERTEZA INERENTE AO DECRETO CONDENATORIO. APELACAO DESPROVIDA. 1) Os delitos imputados & ré ndo se mostraram solidificados com o acervo probatério
constante dos autos; 2) A lesdo fora reciproca. Ameaca e denunciagao caluniosa carentes de provas; 3) Inexistindo, portanto, juizo de certeza, que é imprescindivel a prolagdo de um
decreto condenatério, a absolvigdo é medida que se impde; 4) Apelo nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 13042 Sessao Ordinaria, realizada em
13/12/2022, por meio fisico/videoconferéncia, por unanimidade conheceu do apelo e, no mérito, negou-lhe provimento, nos termos do voto proferido pelo relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores: O Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (Revisor), o Desembargador GILBERTO PINHEIRO
(Vogal), o Desembargador CARLOS TORK (Presidente) e a Procuradora de Justiga, Dra. MARICELIA CAMPELO DE ASSUNGAQ.Macapa-AP, 13 de dezembro de 2022.

N¢ do processo: 0032861-80.2020.8.03.0001
Origem: 42 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: EJAKSON SANTOS ARAUJO

Defensor(a): JEFFERSON ALVES TEODOSIO - 00941676480

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérdado: PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELAGAO. TRAFICO DE DROGAS. VIOLAGAO DOMICILIAR. PROVA ILICITA. MATERIALIDADE E AUTORIAS PREJUDICADAS.
ABSOLVICAO. IN DUBIO PRO REO. PROVIMENTO DO APELO. 1) Para ingresso forgado em domicilio é necesséria, além da ocorréncia de crime permanente, a existéncia de
fundadas razdes de que um crime esta de fato em andamento no imével, o que néo se evidenciou na hipétese. 2) Ademais, os depoimentos dos policiais encarregados do flagrante s6
servem para a formagéo probatéria quando em harmonia com as demais provas dos autos, evidenciando a traficancia, o que nao ocorreu no caso, em que se identifica injustificavel
nebulosidade/obscuridade na origem das informagdes supostamente obtidas contra os réus. 3) Apelagao conhecida e, no mérito, provida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amap4, no dia 13/12/2022 proferiu a seguinte retificagéo: Onde se 1&: A
Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade conheceu e negou provimento ao apelo. Leia-se: A Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Amapé por unanimidade conheceu e deu provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo Relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: O
Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (Revisor) e o Desembargador MARIO MAZUREK (Vogal).Macapa-AP, 13 dezembro de 2022.

Ne do processo: 0006979-16.2020.8.03.0002
Origem: 22 VARA CIVEL DE SANTANA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: PAULO SILAS AMARAL DA SILVA

Advogado(a): OSCAR BERWANGER BOHRER - 79582RS

Embargado: GARENA AGENCIAMENTO DE NEGOCIOS LTDA, GOOGLE ADWORDS BRASIL

Advogado(a): FABIO RIVELLI - 2736AAP, LUIS FELIPE BAPTISTA LUZ - 160547SP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. JOGO ONLINE. FREE FIRE. CONTRATO DE ADESAO. BANIMENTO. HACK. CULPA EXCLUSIVA DO
CONSUMIDOR. PREQUESTIOMENTO FICTO. OMISSAO NAO VERIFICADA. REJEICAOQ. 1) A interposicao dos embargos ja é suficiente para prequestionar a matéria, tendo em vista
o disposto no art. 1.025 do CPC2015. 2) No caso, a questdo sobre a vedagéo do enriquecimento ilicito e & abusividade de clausula que restrinja o direito do consumidor ao reembolso de
diamantes foi dirimida de forma fundamentada, sendo dispensavel a manifestagédo sobre aqueles dispositivos que o embargante entende essenciais para o deslinde da causa. 3)
Embargos conhecidos e, no mérito, rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 13042 Sessdo Ordinaria realizada em
13/12/2022, por meio fisico/videoconferéncia, por unanimidade conheceu e rejeitou os Embargos de Declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Senhores: O Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (12 Vogal), o Desembargador CARMO ANTONIO (2° Vogal) e o
Desembargador CARLOS TORK (Presidente).Macapa-AP, 13 de dezembro de 2022

N¢ do processo: 0000870-21.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: E.C.B.DAS.

Advogado(a): RENATO RIBEIRO DOS SANTOS - 1266AP

Agravado: G. A. L., L.V.M.DE O,,N. C. DOS S.

Advogado(a): MAX EDSON MONTEIRO BAIA - 2415AP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DE INTERDITO PROIBITORIO. INEXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DA POSSE LEGITIMA DO IMOVEL OBJETO DA
CONTROVERSIA. LIMINAR REVOGADA. AGRAVO PROVIDO. 1) Para concesséo de liminar em Agéo de Interdito Proibitério, exige-se prévia comprovagéo da posse legitima do
imével objeto da controvérsia, além do efetivo risco de turbagédo ou esbulho, ex vi dos arts. 567 e 568, c/c 561 e 562 do CPC. 2) Na hipétese, ndo se evidencia prova pré-constituida da
posse legitima, o que inviabiliza a manutengdo da liminar concedida na origem. 3) Agravo de instrumento conhecido e, no mérito, provido para revogar a liminar e determinar ao Juizo de
19 grau que designe e presida audiéncia de justificagédo, nos moldes previstos no art. 562, caput, 22 parte, do CPC.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 13042 Sessao Ordinaria, realizada em
13/12/2022, por meio fisico/videoconferéncia, por unanimidade conheceu e deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto proferido pelo relator. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Senhores: O Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (12 Vogal), o Desembargador CARMO ANTONIO (2° Vogal) e o
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Desembargador CARLOS TORK (Presidente).Macapa-AP, 13 de dezembro de 2022.

N¢ do processo: 0005162-49.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: BANCO ITAUCARD S.A

Advogado(a): ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - 4035AAP

Agravado: INACIO RODRIGUES CARVALHO

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: BANCO ITAU CARD S/A interpds agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo ativo, contra decisdo proferida pelo juiz de
direito da 22 Vara Civel e de Fazenda Publica da Comarca de Macapa que, nos autos da agdo de busca e apreensdo de veiculo objeto de alienagédo fiduciaria n® 0007216-
79.2022.8.03.0002, na qual é requerido (agravado) Inacio Rodrigues Carvalho, que determinou ao agravante que emendasse a inicial para acostar aos autos o comprovante de
notificagéo extrajudicial do requerido, comprovando a mora. Em suas razdes, alegou que se impde o deferimento da medida liminar de busca e apreenséo, pois comprovou a notificacdo
em mora, nos termos do art. 2, §2° da Lei n. 911/69. Argumentou que a Lei é clara ao estabelecer que a mora decorre do simples vencimento, sendo comprovada por carta registrada, se
exigindo apenas que a notificagdo seja enviada para o enderego constante no contrato, o que foi perfeitamente realizado no presente caso. Afirmou que enviou a notificagdo no enderego
informado no contrato e pelo principio da boa-fé dos contratos, cabe ao financiado indicar corretamente o endereco quando da contratagédo e por esse motivo, basta o envio do aviso de
recebimento. Por fim, requereu a antecipagao dos efeitos da tutela recursal para que seja deferida a liminar de busca e apreenséo, pois 0 bem em questao ndo pertence a parte agravada,
que estad em atraso com as obrigacdes contratuais e enquanto permanecer em sua posse usufruindo do veiculo podera danifica-lo, oculta-lo ou até mesmo transferi-lo para terceiros, sem
comunicar o credor, esvaziando a garantia, pela suas préprias caracteristicas. No mérito, pugnou pela reforma da decisdo que determinou a emenda a inicial e assim o feito prosseguir
normalmente. Instruiu o pedido com os documentos necessarios. Decisdo que indeferiu o pedido de efeito suspensivo, mov. 07.AR juntado com diligéncia negativa, mov. 14.E o
relatério.Decido.Em consulta ao sistema de gestio processual, observei que no processo originario houve prolagédo de sentenca de mérito e, uma vez proferido ato judicial de cognigcdo
exauriente no primeiro grau, ocorre a superveniente perda de objeto do agravo de instrumento, consoante pacifica orientagéo jurisprudencial deste Eg. TUAP:PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUPERVENIENCIA DE SENTENGA. PERDA DE OBJETO DO RECURSO. 1) Julga-se prejudicado o recurso, por superveniente perda de objeto, em
face da cessagdo do interesse processual, quando proferida sentenca de mérito. 2) Agravo de instrumento prejudicado. (AGRAVO DE INSTRUMENTO . Processo N° 0001836-
28.2015.8.03.0000, Relator Juiz Conv. JOAO GUILHERME LAGES MENDES, CAMARA UNICA, julgado em April 19, 2016).N&o h4, pois, utilidade o presente recurso, sobretudo
porque a sentenca foi favoravel a agravante.Com esses fundamentos, ante a superveniente perda de objeto, julgo prejudicado o presente agravo de instrumento, na forma do art. 493 do
vigente Cédigo de Processo Civil.Publique-se. Intimem-se. Arquive-se.

Ne do processo: 0006253-74.2022.8.03.0001 i
Origem: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: MUNICIPIO DE MACAPA

Procurador(a) do Municipio: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO DE MACAPA - 05995766000177

Apelado: ANA PAULA DOS SANTOS ATAIDE

Advogado(a): JEANDRA DOS SANTOS ALFAIA - 4489AP

Interessado: SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRACAOQ DA PREFEITURA DE MACAPA -SEMAD

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: MUNICIPIO DE MACAPA, por intermédio de seu procurador, insurge-se por meio do presente recurso de apelagéo contra decisao proferida
pelo Juiz de Direito da 42 Vara Civel e de Fazenda Publica da Comarca de Macapa/AP, que, nos autos da execugio de sentenga ajuizada por ANA PAULA DOS SANTOS ATAIDE,
rejeitou impugnagdo ao cumprimento de sentenca, determinando prosseguimento da execugdo com a requisicdo de pagamento via RPV. Razbes recursais juntadas no mov.
52.Contrarrazdes, mov. 55.E, no essencial, o relatério.Vé-se dos autos que o ora apelante, no recurso de apelagdo, na verdade se insurge contra decis&o interlocutéria.Vejamos o que
elenca o art. 203, §§1° e 22 do CPC:Art. 203. Os pronunciamentos do juiz consistirdo em sentengas, decisdes interlocutérias e despachos.§ 10 Ressalvadas as disposigdes expressas
dos procedimentos especiais, sentenca é o pronunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487, pde fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como
extingue a execucdo.§ 20 Decisdo interlocutéria é todo pronunciamento judicial de natureza deciséria que ndo se enquadre no § 10.A decisdo que ora se combate ndo extinguiu a
execugdo, ao contrario, deu prosseguimento & mesma, tratando-se, portanto, de deciséo interlocutdria.A partir de tal concluséo, vejamos o que elenca o art. 1.015, paragrafo tnico do
CPC:Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutérias que versarem sobre:(...)Paragrafo Unico. Também cabera agravo de instrumento contra decisdes
interlocutorias proferidas na fase de liquidagdo de sentenca ou de cumprimento de sentenga, no processo de execucao e no processo de inventario.Desta forma, vé-se que o recurso cabivel
adequado a pretender a reforma da decisdo vergastada é o agravo de instrumento. Assim, para que um recurso seja conhecido, devem ser atendidos os requisitos de admissibilidade,
dentre os quais, o cabimento, que significa a existéncia de um provimento judicial capaz de ser atacado por recurso previsto em lei e ser este 0 meio adequado a impugnacao daquela
espécie de decisdo.Colaciono julgado sobre a matéria. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS. CPC/2015. DECISAO QUE ENCERRA FASE PROCESSUAL.
SENTENGA, CONTESTADA POR APELAGAO. DECISOES INTERLOCUTORIAS PROFERIDAS NA FASE EXECUTIVA, SEM EXTINGAO DA EXECUGAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. 1. Dispde o paragrafo tinico do art. 1015 do CPC/2015 que cabera agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na fase de liquidagdo de sentenga
ou de cumprimento de sentenca, no processo de execugdo e no processo de inventario. Por sua vez, o art. 1.009, do mesmo diploma, informa que cabera apelagdo em caso de sentenca.
2. Na sistematica processual atual, dois sdo os critérios para a definicdo de sentenga: (l) contelido equivalente a uma das situagdes previstas nos arts. 485 ou 489 do CPC/2015; e (ll)
determinagédo do encerramento de uma das fases do processo, conhecimento ou execugdo. 3. Acerca dos meios de satisfacdo do direito, sabe-se que o processo de execugdo serd o
adequado para as situagdes em que houver titulo extrajudicial (art. 771, CPC/2015) e, nos demais casos, ocorrera numa fase posterior & sentenca, denominada cumprimento de sentenga
(art. 513, CPC/2015), no bojo do qual ser& processada a impugnagéo oferecida pelo executado. 4. A impugnagdo ao cumprimento de sentenca se resolvera a partir de pronunciamento
judicial, que pode ser sentenga ou decis&o interlocutdria, a depender de seu contetido e efeito: se extinguir a execugéo, sera sentenga, conforme o citado artigo 203, §1°, parte final; caso
contrario, seré decis&o interlocutoria, conforme art. 203, §2°, CPC/2015. 5. A execugéo sera extinta sempre que o executado obtiver, por qualquer meio, a supresséo total da divida (art.
924, CPC/2015), que ocorrera com o reconhecimento de que ndo ha obrigacao a ser exigida, seja porque adimplido o débito, seja pelo reconhecimento de que ele ndo existe ou se
extinguiu. 6. No sistema regido pelo NCPC, o recurso cabivel da decisdo que acolhe impugnagdo ao cumprimento de sentenca e extingue a execucdo é a apelacéo. As decisdes que
acolherem parcialmente a impugnagédo ou a ela negarem provimento, por ndo acarretarem a extingdo da fase executiva em andamento, tem natureza juridica de decis&o interlocutéria,
sendo o agravo de instrumento o recurso adequado ao seu enfrentamento. 7. Nao evidenciado o carater protelatério dos embargos de declaragédo, impde-se a inaplicabilidade da multa
prevista no § 2° do art. 1.026 do CPC/2015. Incidéncia da Sumula n. 98/STJ. 8. Recurso especial provido. (REsp 1698344/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 01/08/2018).No tocante a fungibilidade, vejo que inaplicavel, porquanto resta caracterizado erro grosseiro na interposicao do recurso de apelagao
como substitutivo de agravo de instrumento, razao pela qual ndo ha como aplicar o aludido principio, uma vez que ndo ha dlvida objetiva acerca da natureza interlocutéria da decisao
impugnada, ja que o eminente Juiz a quo apenas rejeitou a impugnagio ao cumprimento de sentenga, sem, contudo por fim & execugdo.Nesse sentido:APELACAO CIVEL. AGAO DE
REPARAGAO POR DANOS MORAIS, ESTATICOS E MATERIAIS. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE RECONHECE A ILEGITIMIDADE PASSIVA DE UM DOS REUS. RECURSO
CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. APELAGAO NAO CONHECIDA. 1) Em se tratando de decisao interlocutéria que
reconhece a ilegitimidade passiva de um dos réus, determinando o prosseguimento do feito em relag&o ao outro, o recurso cabivel é o de agravo de instrumento, e ndo de apelagdo, em
face da natureza interlocutéria da decisdo, que ndo impede o prosseguimento da demanda. 2) Inviavel a aplicagédo do principio da fungibilidade, por se tratar de erro grosseiro.
Precedentes jurisprudenciais. 3) Apelagao ndo conhecida. (TJAP - APELAGAO. Processo N® 0061738-40.2014.8.03.0001, Relator Desembargador AGOSTINO SILVERIO, CAMARA
UNICA, julgado em 21 de Margo de 2017) PROCESSO CIVIL. APELAGAO CIVEL. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. DECISAO QUE REJEITA
INCIDENTE. DECISAO INTERLOCUTORIA. FUNGIBILIDADE. NAO CABIMENTO. ERRO GROSSEIRO. APELO NAO CONHECIDO. 1) Decis&o que rejeita impugnagao & execugao,
por se tratar de interlocutéria, na forma do art. 203 , § 22, do CPC/2015, é atacavel por agravo de instrumento e ndo apelagao; 2) O erro grosseiroimpede a aplicagéo do principio da
fungibilidade recursal; 3) Apelo ndo conhecido.(APELAGAO. Processo N® 0019494-09.2008.8.03.0001, Relator Juiz Convocado LUCIANO ASSIS, CAMARA UNICA, julgado em 9 de
Agosto de 2016) Portanto, restando claro e evidente que o recurso de apelagdo é espécie recursal de todo incabivel contra as decisdes
interlocutérias, encontra-se presente no recurso ébice instransponivel ao seu conhecimento, em razao de que a interposicdo de apelagdo na hipétese dos autos caracteriza um erro
manifestamente grosseiro.Diante do exposto, com fulcro no art. 932, ll, do vigente Cédigo de Processo Civil, ndo conhego do apelo, ante sua manifesta inadmissibilidade.Publique-se.
Intime-se.

Ne do processo: 0029470-83.2021.8.03.0001 )
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: ANDREY LIMA FAVACHO, VANIA MARIA LIMA FAVACHO

Advogado(a): EDUARDO DE PAULA OLIVEIRA RODRIGUES - 4501AP

Embargado: SOCIEDADE BENEFICENTE SAO CAMILO E SAO LUIZ

Advogado(a): GALLIANO CEINETO - 2294AAP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DESPACHO: Mov. 84 - Intime-se a parte embargada para se manifestar sobre os embargos de declaragao opostos. Prazo: 05 (cinco) dias.

Ne do processo: 0028606-45.2021.8.03.0001 i
Origem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO AMAPA - CEA

Advogado(a): FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVES - 4965AAP
Embargado: LIBERTY SEGUROS S/A
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Advogado(a): ELTON CARLOS VIEIRA - 99455MG
Relator: Desembargador ADAO CARVALHO
DESPACHO: Mov. 84 - Intime-se a parte embargada para se manifestar sobre os embargos opostos no prazo de 05 (cinco) dias.

N¢ do processo: 0003789-80.2022.8.03.0000

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: BANCO VOLKSWAGEN S.A

Advogado(a): AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - 1733AAP

Embargado: PEDRO HENRIQUE CONCEIGAO SCARCELA PORTELA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DESPACHO: Mov. 48 - Intime-se a parte embargada para se manifestar sobre os embargos de declaragéo opostos. Prazo: 05 (cinco) dias.

Ne do processo: 0003390-48.2022.8.03.0001 3
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: A.C.F.EI. S. A.

Advogado(a): ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - 4035AAP

Apelado: A. S.DA S.

Advogado(a): MARCELO DA SILVA LEITE - 999AP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DESPACHO: Mov. 29 - A parte apelante deixou de juntar o preparo recursal.Assim, nos termos do art. 1.007, §4° do CPC, intime-se o recorrente, na pessoa de seu advogado, para
realizar o recolhimento em dobro do preparo, sob pena de desercao. Prazo: 05 (cinco) dias.

Ne do processo: 0004243-60.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: IRIA CAROLINA DOS SANTOS ARANTES

Advogado(a): JULIANO HUBNER LEANDRO DE SOUSA - 65436PR

Agravado: COORDENADOR DA COORDENADORIA DE ARRECADACAO DA SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador CARMO ANTONIO

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: IRIA CAROLINA DOS SANTOS ARANTES, por advogado, interpds agravo de instrumento em face da decis&o proferida pelo Juizo da 42
Vara Civel da Comarca de Macapa nos autos do mandado de seguranga n.° 0005920-25.2022.8.03.0001 impetrado contra ato do CHEFE DA COORDENADORIA DE
ARRECADAGAO DA SECRETARIA DE RECEITA ESTADUAL DO AMAPA.Na origem, contudo, sobreveio sentenga de mérito na qual o juizo denegou a seguranga pleiteada,
reconhecendo o direito do Estado do Amapa - através das autoridades componentes do polo passivo ou de qualquer outra - cobrar o DIFAL a partir do dia 05/04/2022 e, em caso de
inadimpléncia, aplicar sangdes legalmente previstas (Autos n.2 0005920-25.2022.8.03.0001 , Juiza de Direito Alaide Maria de Paula)Diante da perda superveniente do interesse
recursal do agravante, julgo prejudicado o presente agravo de instrumento e interno, negando-lhes seguimento, na forma do art. 932, lll, do CPC, c/c art. 48, §12, 1ll, do RI/TJAP.Publique-
se. Intime-se.Preclusa a decisao, arquivem-se os autos.

Ne do processo: 0039853-57.2020.8.03.0001 \
Origem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: STONE

Advogado(a): BRUNO FEIGELSON - 164272RJ

Embargado: N F CORP EIRELI

Advogado(a): ENILDO SANTANA AMANAJAS - 2438AP

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: Intime-se a parte embargada para, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos (art. 1.023, § 2¢, do CPC).Ap6s, venham-me os
autos conclusos para relatério e voto.Cumpra-se.

Ne do processo: 0002091-39.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador JOAO LAGES

DECISAQ: Cuida-se de Agravo em Recurso Especial (mov. 121), interposto com fulcro no art. 1.042 do CPC, em face da decisdo desta Vice-Presidéncia que inadmitiu o apelo extremo
(mov. 113).0 MINISTERIO PUBLICO apresentou contrarrazées (130).Mantém-se a decisdo de inadmissao, por seus préprios fundamentos.Por conseguinte, encaminhem-se os autos ao
Superior Tribunal de Justica, via i-STJ, por for¢a do disposto no art. 1.042, §4° do CPC.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0008271-71.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: BRASIL NORTE BEBIDAS LTDA

Advogado(a): LUIZ FERNANDO SACHET - 18429SC

Agravado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador CARLOS TORK

DECISAQ: Trata-se de Agravo de instrumento com pedido de antecipagéo da tutela recursal, interposto por BRASIL NORTE BEBIDAS S/A, por intermédio de advogado, em face de
decisdo proferida no MO#169, nos autos do processo n.0009952-46.2017.8.03.0002 em tramite no Juizo da 12 Vara Civel da comarca de Santana.Confira-se a decisdo
agravada:Trata-se de execugdo fiscal ajuizada pelo Estado do Amapa contra a Brasil Norte Bebidas LTDA.O processo esta suspenso por deciséo oriunda do agravo de instrumento n.
0002885-94.2021.8.03.0000.Vieram os autos conclusos porque a executada, na ordem #156, opds embargos de declaragéo contra o pronunciamento exarado na ordem #152.0 Estado
do Amapa, na ordem #166, apresentou as contrarrazdes.Pois bem. Sabe-se que esse recurso est disciplinado no art. 1.022 do CPC/2015, destinando-se a esclarecer obscuridade ou
eliminar contradi¢do, suprimir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, e também para corrigir erro material. Ao examinar as
razdes da embargante, nota-se que a parte, novamente, busca rediscutir o que foi decidido nas ordens #152 e #137, cuja matéria esta relacionada com a exclusdo de restricées sobre
veiculos porque a executada apresentou seguro-garantia.Este Juizo, na ordem #137, tratou minunciosamente dessa questio, nédo havendo, portanto, que se falar em omissdo. As questdes
decorrentes da aceitagdo do seguro-garantia (decorrente de fato superveniente ou ndo) dependerdo da deciséo do érgdo colegiado, pois a matéria é objeto do agravo de instrumento n.
0002885-94.2021.8.03.0000.Independentemente se houve ou ndo a apresentagdo de uma nova apdlice de seguro-garantia, isso, por si s6, ndo impde a liberagao de veiculos, pois 0
Estado do Amapa ja manifestou a ndo aceitagio.E vedado discutir as questdes ja apreciadas a cujo respeito se operou a precluséo (art. 507 do CPC). Havendo a comprovagéo de que a
parte, de maneira reiterada, opde embargos de declaragéo para rediscutir aquilo que foi decidido, podera ensejar a aplicagdo de multa por ato atentatério a dignidade da justica, assim
como aquela a prevista nos §§ 2° e 32 do art. 1.026 do CPC.Pelo exposto, rejeito os embargos declaratérios apresentados na ordem #156.Intimem-se as partes para que informem, no
prazo de 10 dias, se houve o julgamento do agravo de instrumento n. 0002885-94.2021.8.03.0000.0 agravante alega que nédo foram analisadas pelo Juizo a quo as questdes
envolvendo a adequagéo do seguro garantia ao disposto no artigo 12 do Decreto n. 1.573/2021 para viabilizar o levantamento da constrigdo dos 45 veiculos penhorados, ao fundamento
de que o processo estaria suspenso aguardando o julgamento do agravo de instrumento n. 0002885-94.2021.8.03.0000.Ap06s tecer argumentos que ao seu entendimento justificam a
reforma da decisdo, requer a concessdo da tutela recursal para o fim de determinar a liberagcdo da penhora realizada sobre os 03 veiculos i) Fiat Strada HD WK CCE,ano/mod
2018/2019, placa QLQ6845; (ii) Fiat Uno Mille Economy G, placa NET7567, (iii) Fiat Uno Mille Economy, ano/mod 2011, placa NEP9046, alienados judicialmente (leilao) em momento
anterior a restricao ocorrida no feito executivo originario;Pois bem. Dentre os fundamentos da decisdo agravada adota-se a premissa de que pende de discussdo matéria objeto do agravo
de instrumento n. 0002885-94.2021.8.03.0000 - de relatoria deste Gabinete, o qual ja foi julgado com acérdao transitado em julgado. Confira-se ementa: PROCESSO CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO E AGRAVO INTERNO. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO OCORRENCIA. GARANTIA DA EXECUGAO. RECUSA PELA FAZENDA
PUBLICA. POSSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1) N&o ha que se falar em violagéo ao principio da dialeticidade, uma vez que tanto no agravo de instrumento quanto no
agravo interno, Brasil Norte Bebidas S/A impugna os termos das decisdes, denotando a intengdo de reforma-las. 2) A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ pacifica no sentido
de que a garantia da execugdo fiscal por fianca bancaria ou seguro-garantia ndo pode ser feita exclusivamente por conveniéncia do devedor, quando a Fazenda Publica recusar em
detrimento do dinheiro, o que sé pode ser admitido se a parte devedora demonstrar a necessidade de aplicagéo do principio da menor onerosidade, situagao que ndo é o caso dos autos
(AgInt no AREsp 1779557/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/05/2021, DJe 28/05/2021). 3) Embora o agravante alegue que ha risco para a
manutencé@o da consecugao do seu objeto social, ndo junta aos autos provas de que o referido valor compromete suas atividades impossibilitando o seu funcionamento normal. 4) Agravo
interno prejudicado e agravo de instrumento ndo provido. E ainda ementa dos embargos de declaragio:EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO NAO VERIFICADA.
DESNECESSIDADE DE MANIFESTAGAO SOBRE TODOS OS ARTIGOS MENCIONADOS PELA PARTE. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. 1) A embargante aponta
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omissdo em razéo da auséncia de manifestagdo sobre alguns dispositivos. Todavia, o Superior Tribunal de Justi¢a entende que o Tribunal ndo fica obrigado a examinar todos os artigos
de lei invocados no recurso, desde que decida a matéria questionada sob fundamento suficiente para sustentar a manifestagéo jurisdicional, dispensando-se a analise dos dispositivos
que parecam para a parte significativos, mas que, para o julgador, se ndo irrelevantes, constituem questdes superadas pelas razdes de julgar (STJ. Agint nos EDcl no REsp
1806067/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2020, DJe 18/12/2020). 2) Embargos de declaracéo rejeitados.Verifica-se que, conquanto
ainda ndo comunicado ao Juizo de origem sobre o desfecho do julgamento, a questdo envolvendo a aceitagdo do seguro-garantia na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ndo pode ser feita exclusivamente por conveniéncia do devedor, ponto em que, ndo se vislumbra nessa oportunidade ilegalidade evidente susceptivel de autorizar o deferimento do
pedido de concessdo de antecipagdo da tutela , ressaltando-se que, a parte ora agravante ao que tudo indica pretende rediscutir questdo ja enfrentada no agravo 0002885-
94.2021.8.03.0000, situagdo que sera examinada quanto do julgamento do mérito deste agravo, com as consequéncias devidas.Pelo exposto, indefiro o pedido de concessao de efeito
suspensivo ao recurso. Comunique-se ao Juizo de origem, remetendo cdpia desta decis@o para ciéncia. Intime-se a parte agravada para apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Publique-se.Cumpra-se.

Ne do processo: 0058187-18.2015.8.03.0001
APELAGAO CIVEL ) )
Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: AMELIA DA GLORIA VASCONCELOS LINS

Advogado(a): FERNANDO ANTONIO DE PADUA ARAUJO MELEM - 3429AP

Apelado: GILMAR RODRIGUES GASQUES, REGINA CELIA COSTA MAGALHAES

Advogado(a): REGINA CELIA COSTA MAGALHAES - 2390BAP

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DECISAQ: Cuida-se de Agravo em Recurso Especial (mov. 491), interposto com fulcrono art. 1.042 do CPC, em face da decisdo desta Vice-Presidéncia que inadmitiu o apelo extremo
(mov.479).Contrarrazdes (502).Mantém-se a decisao de inadmisséo, por seus proprios fundamentos.Por conseguinte, encaminhem-se os autos ao Superior Tribunal de Justica, via i-STJ,
por forga do disposto no art. 1.042, §4° do CPC.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se:

Ne do processo: 0001680-40.2020.8.03.0008
EMBARGOS DE DECLARAGCAO CRIMINAL
Origem: 32 VARA DE LARANJAL DO JARI

Embargante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Embargado: MAILSON CUTRIN DE MATOS

Defensor(a): JANE CRISTINA VIEIRA NONATO - 01630949264

Relator: Desembargador JOAO LAGES

DECISAQ: Cuida-se de Agravo em Recurso Especial (mov. 260), interposto com fulcro no art. 1.042 do CPC, em face da decisdo desta Vice-Presidéncia que inadmitiu o apelo extremo
(mov. 245).Contrarrazdes (269).Mantém-se a decisao de inadmisséo, por seus préprios fundamentos.Por conseguinte, encaminhem-se os autos ao Superior Tribunal de Justica, via i-
STJ, por forga do disposto no art. 1.042, §4° do CPC.Apés, baixem os autos a Vara de Origem.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0001346-81.2021.8.03.0004
APELAGAO CRIMINAL i
Origem: VARA UNICA DE AMAPA

Apelante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Apelado: ADRIEL SILVA PASSOS, ELTON MAMEDE GOMES, YSMITI JHONY DOS SANTOS

Defensor(a): ADEGMAR PEREIRA LOIOLA - 06302048613

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DECISAQ: ADRIEL SILVA PASSOS, ELTON MAMEDE GOMES e YSMITI JHONY DOS SANTOS, patrocinados pela Defensoria Publica, interpuseram RECURSO ESPECIAL, contra o
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA, com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea a da Constituigdo Federal, em face do acérddo da Camara Unica deste Tribunal, assim
ementado:PENAL E PROCESSO PENAL - APELACAO CRIMINAL - ROUBO TENTADO - DESCLASSIFICAGAO PARA O CRIME DE AMEAGA - IMPOSSIBILIDADE - CONFISSAO
QUANTO A INTENGAO DE SUBTRAIR BENS DA VITIMA - UTILIZAGAO DE ARMAS PARA INCUTIR TEMOR A VITIMA. 1) N&o ha que se falar em desclassificagdo do delito de
roubo tentado para o de ameaga quando demonstrada, de forma clara, inclusive pela confisséo dos réus, que ele tinham a intencao de subtrair os bens da vitima. 2) Apelo ndo provido.
Nas razoes recursais (mov. 121), sustentaram, em sintese, que os apelantes, embora tenham parado a vitima e ameagado-a, em nenhum momento foram iniciados os atos executérios
para a subtracdo dos bens materiais por partes destes, nio se ultrapassando a fase preparatéria, razao pela qual o crime de roubo deve ser desclassificado para o crime de ameaga.
Assim, pugnaram pela admisséo e pelo provimento deste recurso.O Parquet apresentou contrarrazées (mov. 129), nas quais sustentou que os recorrentes pretendem o reexame do acervo
fatico-probatdrio, o que é vedado em sede de recurso especial, em razdo do enunciado da Sumula 7 do STJ. No mais, apds apresentar argumentos quanto ao mérito, pugnou pela nao
admisséo ou pelo ndo provimento deste apelo.ADMISSIBILIDADEQ recurso é préprio, adequado, e formalmente regular. Os recorrentes possuem interesse e legitimidade recursal e esta
assistido pela Defensoria Publica, dispensando-se o instrumento de procuracao (art. 287, paragrafo tnico, inciso Il do CPC). A tempestividade foi atendida, pois a intimagao eletrénica da
Defensoria se confirmou em 03/12/2022 e o recurso foi interposto em 09/01/2023, no prazo (em dobro) de 30 (trinta) dias consecutivos, nos termos do artigo 1.003, § 5° do Cédigo de
Processo Civil, combinado com o art. 798 do Cédigo de Processo Penal e com o art. 44, inciso |, da Lei Complementar n® 80/1994.Dispensado do preparo (art. 3% Il da Resolugéo n°
.l - julgar, em recurso especial, as
causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:a)
contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;O recorrente se limitou a alegar que o crime de roubo ndo se consumou, eis que ndo passou da fase preparatéria, sem indicar
qualquer dispositivo de lei federal que teria sido supostamente violado pelo acérdao recorrido, e de que forma teria ocorrido a vulneracao, motivo pelo qual é forgoso reconhecer que a
fundamentagdo deste apelo se apresenta genérica, o que obsta a sua admisséo, ex vi do Enunciado da Stmula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicada por analogia ao caso
concreto (SUmula 284. E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia). A propésito, colham-se os
recentes precedentes do Superior Tribunal de Justica nesse sentido:PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRETENSAO DE
DESCLASSIFICAGAO PARA O DELITO DE PORTE DE DROGAS PARA CONSUMO PROPRIO. REVOLVIMENTO DE CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 283/STF. PLEITOS DE SUBSTITUIGAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS E DE RESTITUIGAO DOS VALORES APREENDIDOS. AUSENCIA DE INDICAGAO DOS DISPOSITIVOS
DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) No que concerne aos
pleitos de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e de restituigdo dos valores apreendidos, verifico que a defesa ndo apontou, nas razdes do recurso
especial (e-STJ fls. 439/455), os dispositivos de lei federal supostamente violados pelo acérdéo recorrido, atraindo para a espécie a incidéncia da Simula n. 284 do STF, segundo a
qual ndo se conhece de recurso quando a deficiéncia em sua fundamentagdo impede a exata compreens&o da controvérsia. 6. Outrossim, mesmo que superado o referido 6bice (Sumula
n. 284/STF), a pretensao de substituicAo da pena corporal por restritivas de direitos nao prosperaria, diante do ndo preenchimento do requisito previsto no inciso | do art. 44 do CP (e-STJ
fis. 559/560); ao passo que o pleito de restituicdo de valores apreendidos esbarraria, também, na Simula n. 7/STJ, porquanto a desconstituicdo da conclusao do Tribunal a quo, firmada
no sentido da inexisténcia de indicativo de que o dinheiro apreendido seria produto de atividade licita, demandaria reexame de fatos e provas, providéncia vedada em sede de recurso
especial (e-STJ fl. 560). 7. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp 1872753/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 17/08/2021, DJe 20/08/2021)PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO NOS TERMOS DA SUMULA 284/STF. UNIFICAGAO DE PENAS.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DE CRIME CONTINUADO PARA CONDUTAS PRATICADAS COM LAPSO TEMPORAL SUPERIOR A TRINTA DIAS. TEORIA MISTA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO. 1. A deciséo proferida pelo relator conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial interposto nos termos da Stimula 284/STF, diante da
deficiéncia de fundamentagdo daquele recurso. 2. Com efeito, é firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que o conhecimento do recurso especial, seja ele interposto pela
alinea a ou pela alinea ¢ do permissivo constitucional, exige, necessariamente, a indicagéo do dispositivo de lei federal que se entende por contrariado. Obice da Sumula 284/STF (AgRg
no AREsp 1.559.326/PB, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe 4/12/2019). (...) 10. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp
1917366/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 17/08/2021, DJe 20/08/2021)PROCESSO PENAL. NAO CONHECIMENTO DE
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. NOVAS TESES. IMPOSSIBILIDADE. VIOLAGAO A LEI FEDERAL. TEXTO LEGAL NAO INDICADO. PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA. TEMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. PRONUNCIA. INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA. SUMULA 7/STJ. JULGAMENTO PERANTE O TRIBUNAL
DO JURI. PREJUDICIALIDADE. AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO. 1. N&o é possivel ao recorrente, na via do agravo regimental, suscitar
teses nédo apresentadas quando da interposigédo do recurso especial, uma vez que a impugnagao a decisdo monocraticamente tomada no &mbito deste Tribunal ndo lhe abre espago para
tais inovagdes, sendo clara a precluséo. 2. Nao pode o recorrente deixar de indicar expressamente qual o dispositivo de lei federal que teria sido violado pelas instancias ordinarias, sob
o onus de ser reconhecida a deficiéncia da sua fundamentag@o que impede a admissibilidade da impugnacéao. 3. Na forma da Sumula 284/STF, aplicavel ao recurso especial por
analogia, € inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. (...) 8. Agravo regimental parcialmente
conhecido e, nessa extensao, improvido. (AgRg no AREsp 1412819/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 10/08/2021, DJe 17/08/2021)Demais disso,
constata-se, conforme destacou o MINISTERIO PUBLICO nas contrarrazdes, que a alteragéo do entendimento adotado por esta Corte Estadual demandaria, irrefutavelmente, novo exame
do acervo fatico-probatério, providéncia vedada em sede de Recuso Especial, conforme ébice da Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica (Stimula 7-STJ - A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial).Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia especifica do ST AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FRAGIBILIDADE PROBATORIA DA AUTORIA DELITIVA. AUSENCIA DE APREENSAO E LAUDO DE EFICIENCIA DA ARMA.
PRESCINDIBILIDADE. ANALISE DAS TESES RECURSAIS DEMANDA REANALISE DO CONTEXTO FATICO PROBATORIO DOS AUTOS. OBICE DO ENUNCIADO N.2 7 DA
SUMULA DO STJ. OBICE TAMBEM APLICAVEL AO RECURSO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O Tribunal a quo, soberano na analise das circunstancias faticas da causa, concluiu que existem nos autos elementos suficientes para condenar o
Agravante. A modificagéo desse entendimento demandaria, necessariamente, a reanalise do contexto fatico probatério, atraindo o ébice do enunciado n.2 7 deste Superior Tribunal de
Justica . 2. As instancias ordinarias entenderam que restou sobejamente demonstrado, no conjunto probatério carreado aos autos, o emprego de arma de fogo. Conclusdo diversa
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demandaria reandlise de provas. E prescindivel a apreensdo da arma e a realizagéo de pericia na mesma. Precedente da 3.2 Segdo desta Corte. 3. Nao cabe o apelo nobre, mesmo pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, quando a tese recursal demandar revolvimento do conjunto fatico-probatério constante dos autos. Precedentes. 4. Decisdo que se mantém por seus
préprios fundamentos. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 40.024/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 23/04/2013)PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PLEITOS DE ABSOLVIGAO POR AUSENCIA DE PROVAS, AFASTAMENTO DO
CONCURSO FORMAL E DA MAJORANTE DO USO DE ARMA DE FOGO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. VEDAGAO DA SUMULA 7/STJ.
1. Para a andlise das teses recursais de absolvigdo por inexisténcia de prova de que o agravante tenha concorrido para a infracao, e, ainda, de que néo ficou configurado o concurso
formal e 0 emprego de arma de fogo, mostra-se, no caso, imprescindivel o reexame dos elementos fatico-probatérios dos autos, o que é defeso em ambito de recurso especial, em virtude
do disposto na Simula 7 desta Corte. 2. Nos termos da jurisprudéncia das Turmas que compdem a Terceira Segdo desta Corte, para a incidéncia da majorante prevista no art. 157, § 2°,
1, do Cédigo Penal, é prescindivel a apreenséo e pericia da arma de fogo, desde que evidenciada sua utilizagao por outros meios de prova. Precedentes. 3. Agravo regimental improvido.’
(AgRg no AREsp 1839769/TO, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 01/06/2021, DJe 07/06/2021)AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. USO DE ARMA DE FOGO. ELEMENTOS PROBATORIOS FRAGEIS: REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A Terceira Segéo desta Corte Superior pacificou o entendimento de que a incidéncia da majorante do emprego de arma prescinde da apreenséo e pericia
do objeto, notadamente quando comprovada sua utilizagao por outros meios de prova. Contudo, no caso dos autos, o Tribunal a quo, soberano na analise probatéria, afastou a incidéncia
da majorante do emprego de arma de fogo, pois ndo ficou comprovado o emprego desse artefato. 2. Embasada a conclus@o em elementos faticos-probatérios, infirmar o entendimento
expendido no acérdédo recorrido incidiria no ébice da Simula 7 do STJ. 3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1900709/RJ, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em 01/06/2021, DJe 07/06/2021)AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO E ROUBO. PLEITO ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA
- STJ. DEPOIMENTO DA VITIMA. RELEVANCIA. EXAME DE CORPO DE DELITO. PRESCINDIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A revisdo do entendimento
firmado pelo Tribunal de origem a fim de absolver o agravante demandaria, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Stimula n.
7/STJ. 2. O depoimento da vitima, em crimes sexuais e patrimoniais, caso dos autos, possui valor relevante para apuracdo da autoria e materialidade delitivas, constituindo
fundamentagéo idénea para embasar a condenacgéo. 3. A auséncia do exame de corpo de delito, no crime de estupro, ndo tem o conddo de configurar nulidade absoluta do processo.
Precedentes do STJ (AgRg no AREsp 272.952/DF, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA, DJe 26/3/2013), sobretudo,
quando existirem outras provas aptas a comprovar a materialidade delitiva. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1784212/PR, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 15/06/2021, DJe 22/06/2021)PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO E
CORRUPGAO DE MENORES. INOBSERVANCIA DO ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. EXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS INDEPENDENTES.
DOSIMETRIA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. ELEVAGAO DA PENA-BASE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA - STJ. AUMENTO OPERADO
NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. OBSERVANCIA DA SUMULA N. 443 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (...) 2. A dosimetria da pena esta inserida no ambito
de discricionariedade regrada do julgador, estando atrelada as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas dos agentes, elementos que somente podem ser revistos por esta
Corte em situagdes excepcionais, quando malferida alguma regra de direito (AgRg no AREsp 864.464/DF, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe
30/5/2017). 3. In casu, foram arrolados elementos concretos e ndo inerentes ao tipo penal para elevagéo da pena-base, ndo havendo falar em ilegalidade da dosimetria. 4. Inexistente erro
ou ilegalidade na dosimetria da pena aplicada ao agravante, a desconstituigdo do entendimento firmado pelas instancias ordinarias que, diante das peculiaridades do caso concreto,
destacaram fundamentagdo idoénea para majorar a pena-base do recorrente, incide a espécie o enunciado n. 7 da Sumula/STJ, verbis: A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial (AgRg no AREsp 1598714/SE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe 29/6/2020). (...) 6 . Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp
n. 1.985.287/MG, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 7/4/2022.)Ante o exposto, inadmite-se este recurso especial.Publique-se. Intimem-se.
Cumpra-se.

Ne do processo: 0048886-81.2014.8.03.0001 )
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Apelado: COMERCIO DISTRIBUIDORA E INDUSTRIA ESTRELA DO NORTE LTDA

Advogado(a): MICHEL RODRIGUES VIANA - 11454PA

Representante Legal: ANDREA GONGALVES DIAS, MARY AGUIAR DE LIMA

Interessado: CURADORIA DE AUSENTES

Defensoria Ptblica: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA - DPE-AP - 11762144000100

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: Cuida-se de apelagéo civel interposta pelo ESTADO em face da deciséo proferida pelo Juizo de Direito da 62 Vara Civel e de Fazenda
Publica da Comarca de Macapa, magistrado Paulo César do Vale Madeira, que homologou acordo das partes (ordem eletronica 188), por conseguinte, extinguiu a Execugéo Fiscal pelo
cumprimento da obrigacdo. Sem custas. No apelo (ordem eletrénica 191), alegou, em resumo, que o Juizo de primeiro grau ndo acolheu o pedido de suspenséo processual, em razao de
haver ainda interesse processual, por causa do parcelamento dos honorarios advocaticios até 25/03/2022, determinando a extingdo dos autos nos termos do artigo 924, Il, do Cédigo de
Processo Civil c/c o art. 156,1, do Codigo Tributario Nacional.Alegou que o crédito tributario nao foi plenamente satisfeito, por esse motivo, incabivel a extingdo do processo. Requereu o
provimento do recurso para reformar a sentenga no sentido de determinar a suspenséo da execugédo até a quitagdo integral do acordo de parcelamento.Por inexistir interesse publico
justificador de intervengdo ministerial, deixei de abrir vista & Procuradoria de Justica.E o relatério. Decido. O Apelante se insurgiu em face do julgamento que determinou o arquivamento
da execugéo fiscal alegando a inobservancia do deduzido no requerimento de homologacéo de acordo entre as partes quanto a solicitacdo de suspensdo dos autos em razio do
parcelamento de honorarios advocaticios, com a Ultima parcela a vencer no més de margo de 2022.E, instado a se manifestar se ainda tem interesse na presente execugdo diante do
referido na peticdo e comprovante juntado na ordem eletrénica 211 (ordem eletronica 212), o aqui Apelante quedou-se silente (ordem eletrénica 224).Desse modo, considerando que a
juntada de documento ocorreu sem nenhuma ressalva, tem-se por configurada a aceitagdo tacita da decisdo combatida e a consequente falta de interesse recursal, nos termos do
disposto no art. 1.000, do Cédigo de Processo Civil, que entendo oportuno reproduzir:Art. 1.000. A parte que aceitar expressa ou tacitamente a deciséo nao pode recorrer.Paragrafo tnico.
Considera-se aceitacao tacita a pratica, sem nenhum reserva, de ato incompativel com a vontade de recorrer.Ex positis, com fundamento no art. 932, inciso Ill, do Cédigo de Processo
Civil, ndo conhego do presente recurso, declarando-o extinto sem resolugao do mérito, determinando seu arquivamento.Intimem-se.

N¢ do processo: 0003616-53.2022.8.03.0001 )
Origem: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: BORRACHAS VIPAL NORDESTE S/A, BORRACHAS VIPAL S/A

Advogado(a): DANILO ANDRADE MAIA - 3825AAP

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DECISAQ: Cuida-se de apelagéo civel interposta por BORRACHAS VIPAL NORDESTE S/A e outras em que alega erro material no julgado, pois apesar de ter requerido que o Estado
do Amapa se abstenha de cobrar o Difal no periodo de 01 de janeiro a 04 de abril de 2022 e ter constado na sentenga o reconhecimento do direito do Estado do Amapa - através das
autoridades componentes do polo passivo ou de qualquer outra - a cobrar o DIFAL a partir do dia 05/04/2022, denegou a ordem, levando o Apelante a requerer somente a corre¢do do
erro, via Apelacao.Em contrarrazdes, o Estado do Amapa, preliminarmente fala em ofensa ao principio da dialeticidade e, no mérito, defende o acerto do julgado e a constitucionalidade
da cobranga do ICMS DIFAL.A procuradoria de Justica, em parecer da lavra da llustre Procuradora ESTELA MARIA PINHEIRO DO NASCIMENTO SA, opina pelo ndo conhecimento do
apelo, destacando ser o caso de embargos de declaragdo de ndo de apelagdo.Pois bem, o erro material, mencionado no art. 463, |, do CPC, pode ser sanado a qualquer tempo, inclusive
apbs o transito em julgado da sentenga, conforme orientagdo pacifica do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. QUESTAO DE
ORDEM. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. ERRO MATERIAL. CORREGAO. POSSIBILIDADE. 1. Trata-se de corregdo de erro material em julgado relativo & aplicagédo
retroativa do Decreto n. 4.882/2003, consistente no provimento do pedido de afastamento de tal aplicagdo no periodo de 5/3/1997 a 31/8/2008. 2. O erro material, mencionado no art.
463, |, do CPC, pode ser sanado a qualquer tempo, inclusive apés o transito em julgado da sentenga, conforme pacifica orientagao desta Corte de Justica. Precedentes. 3. A fim de se
evitar mais ddvidas quanto a decisdo anteriormente proferida por este Superior Tribunal, deve-se sanar o erro material acima indicado, fazendo constar do dispositivo da decisao
monocratica o seguinte: Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para, reformando o acérddo recorrido, afastar a possibilidade de aplicagéo retroativa do Decreto n.
4.882/2003, observando-se o limite de 85 decibéis por ele fixado, a partir de sua vigéncia. 4. Questdo de ordem acolhida. (REsp n. 1.342.642/RS, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 9/5/2017, DJe de 30/5/2017.) Nesse sentido, considerando que ndo houve manifestacdo da Juiza da causa a respeito do suposto erro material, que a
denegacéo ordem, mesmo reconhecendo que a cobranca deve ser feita somente a partir de 05/04/2022, determino a remessa dos autos a Vara de Origem.Intimem-se.

N¢ do processo: 0009930-20.2019.8.03.0001
APELAGCAO CIVEL
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: MUNICIPIO DE MACAPA

Procurador(a) do Municipio: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO DE MACAPA - 05995766000177

Apelado: BUREAU VERITAS DO BRASIL SOCIEDADE CLASSIFICADORA E CERTIFICADORA LTDA

Advogado(a): LUCIANA TESKE - 213552SP

Relator: Desembargador CARMO ANTONIO

DECISAQ: Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por BUREAU VERITAS DO BRASIL SOCIEDADE CLASSIFICADORA E CERTIFICADORA LTDA, com fundamento no artigo
105, Ill, alinea a e ¢ da Constituicdo Federal, contra acérdéos proferidos pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapé, assim ementados:APELAGAO CIVEL. EMBARGOS.
EXECUGAO EXTINTA. SENTENGA EXTRA PETITA. DUPLICATA. PRESTAGAO DOS SERVICOS. PROVA. 1) Nao configura extra petita a decisdo que, com fundamento diverso do
invocado, atende ao pedido formulado pela parte. 2) Para ser executdvel a duplicata deve estar acompanhada de comprovante de prestagdo dos servigos. 3) Recurso ndo
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provido.EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. REDISCUSSAO DE MATERIA JULGADA. 1) Os embargos de declaragdo possuem natureza integrativa e ndo revisional, sendo
inviavel sua utilizagdo para rediscutir a matéria julgada, a fim de adequar a deciséo proferida ao desejo da parte. 2) Embargos de declaragéo rejeitados.Nas razdes recursais, sustentou
que houve ofensa ao art. 15, Il da Lei 5474/1968 e ao art. 373 do CPC, porquanto a Recorrente apresentou todas as medicdes que geraram as notas fiscais que foram recepcionadas
(assinadas) pela SEMOB - Secretaria de Mobilidade Urbana da Prefeitura da Macapa e respectivos protestos foram recebidos pela Recorrida, conforme documentos que
acompanharam a inicial.Asseverou que os documentos que acompanham a execugcdo em apenso comprovam a efetiva prestacéo de servigos com as medigoes entregues em maos para
a Recorrida ex vi dos documentos de fis. 12, 21, 30, 71, 75, 87, 100, 102, 103, 105, 107, 119, 121, 123, 137 139, 141, 148, somados as Notas Fiscais Eletrénicas devidamente
protestadas as quais foram colacionados novamente nos Embargos a Execugéo - Fls. 127/259.Disse que houve contrariedade entre o julgado da Corte local e a jurisprudéncia de outros
tribunais do pais.Por fim, pugnou pelo conhecimento e provimento do recurso. Contrarrazées apresentadas & ordem 176.E o relatério. ADMISSIBILIDADE Trata-se de Recurso Especial
aviado com fulcro no art. 105, lll, alinea a e ¢ da Constituigdo Federal.O recurso é prdprio e adequado, pois a causa foi decidida em Ultima instancia pelo Tribunal. A parte é legitima,
possui interesse recursal e esta devidamente representada. Os aspectos formais foram cumpridos, pois a peticdo contém a exposicao dos fatos e do direito, a demonstragao do cabimento
do recurso e as razdes do pedido de reforma da deciséo recorrida. A irresignagdo é tempestiva. Custas recolhidas. SEGUIMENTODispde o art. 105, lll, alineas a e ¢ da Constituicdo
Federal:Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica.... .../l - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Terrltorlos quando a deciséo recorrida:a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;. .C)
der a lei federal interpretagédo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.............ccceeriricicinciiinas A recorrente embasou este recurso nas alineas a e ¢ do art. 105 da Constituicao
Federal, limitando-se, no entanto, a sustentar violagdo a dispositivo da Lei 5474/1.968 bem como a dispositivo do Cédigo de Processo Civil, aduzindo que comprovou todos os requisitos
da prestacao do servigo, conforme disposicéo legal. Ocorre que ndo foi dito de que forma isto ocorreu, limitando-se a recorrente a apontar conclusdes abstratas extraidas dos artigos tidos
por violados, sem, no entanto, levar em consideragéo as razdes juridicas apontadas na fundamentacao do acérddo.Assim, além de néo ter sido indicada ofensa a qualquer dispositivo de
Lei Federal ou demonstrada interpretacdo diversa dada a lei federal por diferentes tribunais - pressupostos essenciais para o seguimento deste apelo excepcional -, é forgoso reconhecer
que este Recurso Especial ndo podera seguir com base na alinea a ou alinea c, do inc. lll, do art. 105, da Constituicdo Federal, diante da deficiéncia da fundamentacéo, ex vi do
Enunciado da Stmula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por analogia. Confira-se:Stmula 284. E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR. MULTA DIARIA. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. ALEGAGAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no
sentido de que a simples alegagédo genérica, desprovida de fundamentagéo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem,
ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF. 2. Na hipétese, o acérddo recorrido concluiu expressamente pela razoabilidade da multa
aplicada frente as peculiaridades do caso concreto. A revisdo do entendimento do acérdao recorrido demanda o revolvimento fatico dos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ. 3. Agravo
interno ndo provido. (STJ - Agint no AREsp: 1082117 PE 2017/0078288-1, Relator: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento: 10/10/2017, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagéo: DJe 17/10/2017). PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC E NAO INDICAGAO DO JULGADO DIVERGENTE PELO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. VIOLAGAO AO ART. 557 DO CPC. INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNGAO. NAO OCORRENCIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. VIOLAGAO AOS ARTS. 130, 131, 332, 333, | E 397 DO CPC/73. NAO CONFIGURAGAO. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO. ... omissis ... Il - Quando a arguigdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracao efetiva da contrariedade e
quando ndo ha indicacdo de qual julgado o acérdao teria divergido, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal Federal. ... omissis... VI - Nao
apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. ... omissis ... VIII - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp 1394624/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/05/2019, DJe 29/05/2019).No tocante ao dissidio jurisprudencial fundamentado no art. 105, inc. lll, alinea ¢ da Constituigao
Federal, da detida andlise das razdes recursais, constata-se que a parte recorrente sequer apontou a inadequada interpretagdo conferida a lei federal por este Tribunal, em cotejo
analitico com decisdes proferidas por outras Cortes patrias, ndo atendendo também a este requisito de admissibilidade do recurso especial.Nesse sentido:ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRAGAO. COTEJO ANALITICO DOS JULGADOS.
IMPRESCINDIBILIDADE. VIOLAGAO A NORMA CONSTITUCIONAL. ANALISE PELO STJ. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 1.032 E 1.033, DO CPC/2015.
DECISAO PRECARIA. APELO NOBRE. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF. 1. A parte recorrente ndo procedeu ao necessario cotejo analitico entre os arestos recorrido e
paradigma, deixando de evidenciar o ponto em que os acérddos confrontados, diante da mesma base fatica, teriam adotado a alegada solugéo juridica diversa. Assim, o recurso
especial ndo pode ser conhecido no tocante a alinea ¢ do permissivo constitucional, visto que o dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado na forma exigida pelos arts. 1.029, § 1°, do
CPC/2015 e 255, §§ 12 e 32, do RISTJ. (...) 7. Agravo interno @ que se nega provimento. (Agint no AREsp 1322101/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/09/2019, DJe 19/09/2019).PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. IRRESIGNAGAO DO EMBARGANTE DIANTE
DE DECISAO CONTRARIA A SEUS INTERESSES. ARTS. 22, CAPUT, 3¢, II, Il E IV, E 26 DA LEI N. 9.784/99. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF. ... omissis... VI -
No tocante a parcela recursal referente ao art. 105, lll; ¢, da Constituicdo Federal, verifica-se que o recorrente ndo efetivou o necessario cotejo analitico da divergéncia entre os acérdéos
em confronto, o que impede o conhecimento do recurso com base nessa alinea do permissivo constitucional. VII - Conforme a previsao do art. 255 do RISTJ, é de rigor a caracterizagao
das circunstancias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem recorre demonstrar tais circunstancias, com indicacéo da similitude fatica e juridica entre os julgados,
apontando o dispositivo legal interpretado nos arestos em cotejo, com a transcrigdo dos trechos necessarios para tal demonstragdo. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o
constante da Sumula n. 284 do STF. VIl - Agravo interno improvido. (STJ - Agint no Agint no AREsp: 1312703 RJ 2018/0148591-4, Relator: Ministro FRANCISCO FALCAO, Data de
Julgamento: 09/05/2019, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 14/05/2019).Registro que o recurso aviado também encontra ébice em entendimento sumulado pelo STJ
uma vez que a mudanga do entendimento adotado por esta Corte estadual demanda o revolvimento de fatos e provas, o que ndo é admitido em sede de recurso excepcional. Veja-se:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CARACTERIZADA. AGAO
RESCISORIA. ART. 966, VI, DO CPC/2015. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. REVISAO DE CRITERIOS DE CALCULOS. ERRO DE FATO NAO
RECONHECIDO PELO TRIBUNAL A QUO. ALTERAGAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 966, VV, DO CPC/2015. SUMULA 284/STF. MULTA DO ART. 1.026, §
22, DO CPC/2015. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. 1.Cuida-se, na origem, de Agdo Resciséria, com fundamento no art. 966, VIIl, do CPC, apresentada pela
ora recorrente contra o INSS, visando a desconstituicdo de acérddo que, diante da deciséo proferida nos autos do Processo 2005.71.12.003553-6, ajuizado por Ziul Fernando Pinto Aires,
ja falecido, com a finalidade de obter aposentadoria por tempo de contribuicdo com pedido de beneficio mais vantajoso, ndo deferiu o calculo da renda mensal inicial do beneficio como se
este tivesse sido concedido em julho de 1996. 2. (...), 3. (...), 4. (...), 5. Descabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, em Recurso Especial, alterar a conclusédo da Corte de origem que
reconheceu pela ndo ocorréncia de erro de fato, pois para acatar os argumentos apresentados pela recorrente em sentido contrario, seria necessario revolvimento do contetdo fatico-
probatério dos autos, obstado neste momento processual, consoante a Stimula 7/STJ. 6. Outrossim, a Acédo Resciséria ndo se presta a rediscutir suposta justica ou injustica da decisao,
mé-interpretacao de fatos ou reexame de provas produzidas, ou mesmo para complementa-la ( AR 5.802/GO, Rel. Min. Francisco Falcéo, Primeira Secédo, DJe 6/4/2021). 7. Em relagédo
a alegada ofensa ao art. 966, V, do CPC/2015, conforme consignado na decisdo agravada, aplica-se a Simula 284/STF, tendo em vista que a resciséria esta fundamentada apenas em
erro de fato (art. 966, VIII, do CPC/2015) (fi. 3, e-STJ) e, ademais, a parte recorrente ndo desenvolveu argumentos para demonstrar de que modo tal dispositivo foi ofendido. 8. Por fim, o
Tribunal de origem, a partir de conclusé@o amparada no fato de terem sido interpostos dois Embargos de Declaragéo sucessivos pela recorrente, determinou a aplicagao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, pois entendeu revestirem-se tais recursos de carater meramente protelatorio. 9. Essa inferéncia, baseada nas circunstancias especificas da hipétese,
consoante estabelecido no acérdédo recorrido, ndo pode ser modificada em Recurso Especial, em razao do 6bice da Stimula 7/STJ. 10. Agravo Interno ndo provido.(STJ - Aglnt no
AREsp: 1881226 RS 2021/0119093-2, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 14/02/2022, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 15/03/2022)Por
todo o exposto, ndo restando preenchidos os pressupostos de admissibilidade, inadmite-se o Recurso Especial interposto com fulcro no art. 1.030, V do CPC.Publique-se. Intimem-se.
Cumpra-se.

N¢ do processo: 0001811-68.2022.8.03.0000

AGRAVO DE INSTRUMENTO Tipo: CIVEL

Terceiro Interessado: ESTADO DO AMAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: FAST SHOP S/A

Advogado(a): LARISSA CHAVES TORK DE OLIVEIRA - 2167AP

Embargado: COORDENADOR DA COORDENADORIA DE FISCALIZAGAO DA SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO AMAPA, ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

AGRAVO INTERNO (PLENO) Tipo: CIVEL

Agravante: ESTADO DO AMAPA

Agravado: FAST SHOP S/A

Advogado(a): LARISSA CHAVES TORK DE OLIVEIRA - 2167AP

Relator: Desembargador JOAO LAGES

DECISAO MONOCRATICA/ TERMINATIVA: Trata-se de recurso de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido de antecipagdo de tutela recursal, interposto pela FAST SHOP S.A.
contra decisdo proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Macapa que, nos autos do mandado de seguranca preventivo impetrado em desfavor do CHEFE DA
COORDENADORIA DE ARRECADAGAO DA SECRETARIA DA RECEITA ESTADUAL DO AMAPA, sob o n® 0011103-74.2022.8.03.0001, deferiu a tutela liminar de forma
parcial.Houve inicialmente o deferimento do pedido de antecipagédo da tutela recursal, porém, apés a interposi¢ao de agravo interno pelo Estado do Amapa, revoguei a tutela liminar (mov.
de ordem n? 60).A Douta Procuradoria de Justica opinou pelo desprovimento do recurso. E o relatério. Decido.Em consulta ao andamento processual da agéo principal, constatei que
houve sentenca de mérito no sentido de confirmar a tutelar liminar recorrida (mov.34 - 0011103-74.2022.8.03.0001), estando o feito inclusive ja tramitando em grau recursal, situacdo
fatica apta a prejudicar o processamento do presente feito.Ante o exposto, com fundamento no art. 932, Ill, do CPC e no art. 48, § 12, Ill, do RITJAP, ndo conhego do recurso, tendo em vista
a perda superveniente do objeto.Publique-se. Intimem-se. Arquivem-se.

N¢ do processo: 0004227-09.2022.8.03.0000

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: INFANCIA
Embargante: T. T. DE S.

Advogado(a): BRUNO CAMPOS DE FREITAS - 42046CE
Embargado: F. DEM.P.E S.
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Advogado(a): ANA CARLA CAPACIO CORDEIRO - 30944BPA
Relator: Desembargador CARLOS TORK
DESPACHO: Intime-se a parte embargada para apresentar contrarrazdes, no prazo legal.

N¢ do processo: 0035457-71.2019.8.03.0001
Origem: 42 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: ROSIVALDO DA SILVA ESTRAO

Advogado(a): HUGO BARROSO SILVA - 3646AP

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DESPACHO: Abra-se vista ao apelante Rosivaldo da Silva Estrdo para apresentar suas razdes recursais, conforme requerido no movimento de ordem n® 104. Apés, ao Ministério Publico
de 1° Grau para as contrarrazdes.Decorridos os prazos legais, a d. Procuradoria de Justica para manifestacao.

N¢ do processo: 0049149-11.2017.8.03.0001 )
Origem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: FRANCISCO DE ASSIS OLIVEIRA VILHENA

Advogado(a): ANNA LETICIA CARDOSO DIAS NEGRAO - 4083AP

Apelado: JACIANE RODRIGUES CORREA

Advogado(a): FRANCISCO RODRIGUES CORREA - 3231AP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: CIVIL E PROCESSO CIVIL - APELAGAO CIVEL - AGAO DE REINTEGRACAO DE POSSE - AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA POSSE E DO SUPOSTO ESBULHO. 1)
Correta é a decisdo monocratica que, nos autos de agdo de reintegragdo de posse, julga improcedente o pedido formulado na inicial, quando ndo demonstrada a comprovagéo de sua
posse e o esbulho praticado pela ré. 2) Apelo ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).

Ne do processo: 0047779-26.2019.8.03.0001 )
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: D. L.

Advogado(a): LEONARDO NASCIMENTO PORPINO NUNES - 2080AP

Embargado: E. DO A.

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARAGAO NA APELAGAO CIVEL - AGAO ANULATORIA DE LANGAMENTO TRIBUTARIO - EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL
- NATUREZA DECLARATORIA - INEXISTENCIA DE ERRO, CONTRADIGAO OU OMISSAO. 1) Inexistindo contradigéo, omissdo ou erro material no Acérdao, rejeitam-se os
embargos de declaragéo. 2) Embargos de declaragéo rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e rejeitou os embargos declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).

N¢ do processo: 0048818-58.2019.8.03.0001 3
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: P. A. M.

Advogado(a): LEONARDO NASCIMENTO PORPINO NUNES - 2080AP

Embargado: E. DO A.

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARAGAO NA APELAGAO CIVEL - AGAO ANULATORIA DE LANGAMENTO TRIBUTARIO - EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL
- NATUREZA DECLARATORIA - INEXISTENCIA DE ERRO, CONTRADIGAO OU OMISSAO. 1) Inexistindo contradigéo, omissdo ou erro material no Acérdao, rejeitam-se os
embargos de declaragéo. 2) Embargos de declaracao rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e rejeitou os embargos declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).

Ne do processo: 0007133-37.2020.8.03.0001 3
Origem: 62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: HERIBALDO PIEMONTE SAO FELIPE CALANDRINI DE AZEVEDO

Advogado(a): WILKER DE JESUS LIRA - 1711AP

Embargado: MUNICIPIO DE MACAPA

Procurador(a) do Municipio: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO DE MACAPA - 05995766000177

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGAO CIVEL - AGAO DE COBRANGA - ADICIONAL NOTURNO - INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAOQ. 1) Inexistindo obscuridade, contradigdo, omiss&o ou erro material no Acérdéo, rejeitam-se os embargos de declaragéo. 2) Embargos de declaragdo
rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e rejeitou os embargos declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).

Ne do processo: 0013505-02.2020.8.03.0001 3
Origem: 52 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: GIZELE SUZANNE DUARTE DIAS

Advogado(a): WILKER DE JESUS LIRA - 1711AP

Embargado: MUNICIPIO DE MACAPA

Procurador(a) do Municipio: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO DE MACAPA - 05995766000177

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGAO CIVEL - AGAO DE COBRANGA - ADICIONAL NOTURNO - INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADIGAO OU OMISSAO. 1) Inexistindo obscuridade, contradigéo, omiss&o ou erro material no Acérdéo, rejeitam-se os embargos de declaragéo. 2) Embargos de declaragdo
rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e rejeitou os embargos declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).
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Ne do processo: 0000703-57.2020.8.03.0005
Origem: VARA UNICA DE TARTARUGALZINHO

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: C. DOS S. L.

Advogado(a): WANDERLEY DE OLIVEIRA MORAES - 4659AP

Embargado: B. B. S. A.

Advogado(a): WILSON SALES BELCHIOR - 2694AAP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGAO NA APELAGAO CIVEL - ALEGAGAO DE CONTRADIGAO - INEXISTENCIA - REDISCUSSAO DE MATERIAS
ENFRENTADAS - REJEICAO.1) Os embargos de declaragdo cumprem fungéo jurisdicional pura e estritamente integrativa a decisdo ou julgado embargado. 2) O inconformismo com o
resultado do julgamento ndo constitui contradigdo passivel de ser suprida por embargos de declaragédo, ndo se admitindo o manejo dessa modalidade recursal com o propésito exclusivo
de rediscussdo de matérias ja enfrentadas no acérdéo. 3) Embargos de declaragéo rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
25/11/2022 a 01/12/2022, por unanimidade, conheceu e rejeitou os embargos declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), JOAO LAGES e MARIO MAZUREK (Vogais).

Ne do processo: 0001045-12.2022.8.03.0001 )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

REMESSA EX-OFFICIO(REO) Tipo: CIVEL

Parte Autora: MC BAUCHEMIE BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado(a): WALDIRENE RAMOS LOPES FERNANDES - 430222SP

Parte Ré: CHEFE DA COORDENADORIA DE FISCALIZAGAO DA SECRETARIA DE RECEITA ESTADUAL DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérdéo: CIVIL E PROCESSO CIVIL - APELAGAO CIVEL E REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANGA - DIFAL - PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE ANUAL - NAO
INCIDENCIA - ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1) Conforme decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal-STF, n4o incide o principio da anterioridade
anual a regulamentag@o promovida pela Lei Complementar n® 190/2022, nomeadamente porque ndo corresponde a instituigdo ou majoragéo de tributo. 2) Aplica-se o principio da
anterioridade nonagesimal a cobranga do ICMS-DIFAL por expressa previsao na Lei Complementar n® 190/2022. 3) Remessa ex officio ndo provida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sesséo Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e, por maioria, negou provimento a remessa ex officio, vencido o Desembargador CARLOS TORK que lhe dava provimento, tudo
nos termos dos votos proferidos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK
(Vogais).

Ne do processo: 0007087-80.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: B.H. K. E. M. L.

Advogado(a): RENATO MOURA SIMOES - 15459PA

Agravado: A. T. M. L.

Advogado(a): MAYCK BARRIGA OLIVEIRA - 2782AP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DECISAQ: Em que pese o teor do despacho proferido pelo e. Relator, observo que ndo houve reunido do feito de origem deste agravo de instrumento com as agées de n® 0001794-
31.2019.8.03.0002 e 0010530-38.2019.8.03.0002, nao havendo, assim, que se falar que tais feitos tramitem em dependéncia, ou que tenha se caracterizado continéncia ou conexao
entre eles.Além disso, o objeto das referidas agdes ndo guardam nenhuma relagdo entre si, afastando-se definitivamente a conexao entre os feitos e, em consequéncia, a alegada
prevengdo.Em vista do exposto, NAO RECONHEGO A PREVENGAO alegada, e determino o retorno dos autos ao Relator originario.Inimem-se. Cumpra-se.

N@ do processo: 0002417-74.2019.8.03.0009
Origem: 12 VARA DA COMARCA DE OIAPOQUE

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: M. P. DO E. DO A.

Apelado: M. I. DE A.

Advogado(a): AROLDO JEFFERSON BEZERRA CARDOSO - 3370AP

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DECISAQ: A fim de ser evitada a violagdo do direito & ampla defesa, o julgamento de apelagdes criminais sem as correspondentes contrarrazdes recursais. Nos casos em que 0
Ministério Publico apela da sentenga condenatdria, por termo nos autos, e a defesa técnica, instada a contra arrazoar o recurso, permanece inerte, 0 magistrado deve interpretar o art. 601
do CPP de acordo com os principios fundamentais do processo penal e intimar o acusado para constituir novo patrono de sua livre escolha ou, se néo for realizada a providéncia, nomear-
Ihe defensor dativo ou publico, para conferir maior efetividade ao duplo grau de jurisdicao e afastar eventual alegagdo de auséncia de defesa. Pelo exposto, que seja oportunizado a Ré a
intimag&o para que possam ofertar contrarrazoes recursais e, caso deixe o prazo transcorrer in albis, para que seja intimada a Defensoria Publica. Intime-se. Cumpridas as diligéncias

Ne do processo: 0000183-10.2023.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: WALDECI LIMA DOS REIS

Advogado(a): ALANA LOANE SENA TELES - 2985AP

Agravado: ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: O agravante ndo formulou pedido de gratuidade judiciaria, nem observou o preparo recursal.Ademais, em consulta aos autos de Origem (n.2 0000272-27.2023.8.03.0002),
constatei que o pedido de tutela antecipada de urgéncia sequer foi analisado pelo Juizo pertinente, tendo a magistrada plantonista se limitado a declarar sua incompeténcia para
apreciacao do pedido e determinado a remessa dos autos ao juizo prevento para andlise da referida tutela.Diante do exposto, determino a intimagéo do agravante para, no prazo de 5
(cinco) dias, emendar o recurso com fim formular o pedido de gratuidade judiciéria ou recolher o competente preparo, bem como para demonstrar o interesse recursal, sob pena de ndo
conhecimento (art. 10 do CPC).

Ne do processo: 0032059-82.2020.8.03.0001 )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: THALES SAMUEL MOUTINHO DA SILVA, ZILIANE FERREIRA MOUTINHO

Advogado(a): SIMMONE CORREA DA SILVA BATISTA - 930AP

Apelado: FUNDAGAO DE SEGURIDADE SOCIAL - GEAP

Advogado(a): GABRIEL ALBANESE DINIZ DE ARAUJO - 20334DF

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

Acérdao: APELACAO CIVEL. AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER. RESCISAO DO CONTRATO DE PRESTAGAO DE SERVIGOS ENTRE O ESTADO DO AMAPA E A OPERADORA
DE PLANO DE SAUDE GEAP. BENEFICIARIO EM TRATAMENTO. INEXISTENCIA DE RISCO GRAVE OU IMINENTE A VIDA OU INTEGRIDADE FiSICA. 1) Ha entendimento
sedimentado nesta Corte de que os planos de salide devem manter a cobertura para os beneficiarios que se encontravam em tratamento médico por ocasido da rescisao/cancelamento do
plano de salde contratado, nos casos de risco grave ou iminente a sua vida ou a sua integridade fisica, ndo sendo este o caso dos autos. 2) Obrigar a operadora do plano de satde a
manter indefinidamente o tratamento de beneficiario, apés o cancelamento do plano de saude, extrapola os limites da proporcionalidade e da razoabilidade, especialmente quando o
tratamento se destina tdo somente para que a crianga tenha uma vida digna e para que ndo ocorra retrocessos e estagnagao dos avangos conseguidos, ndo havendo nenhum risco a sua
vida. 3) Apelo conhecido e, no mérito, ndo provido.

Vistos e relatados os presentes autos 13042 Sesséo Ordindria realizada em 13/12/2022, por meio FISICO/VIDEOCONFERENCIA, A Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Amapa por unanimidade rejeitou as preliminares e conheceu do apelo e, no mérito, em decisdo ampliada, por maioria, negou-lhe provimento, vencidos Desembargadores
ADAO CARVALHO e GILBERTO PINHEIRO que Ihe davam provimento, tudo nos termos dos votos proferidos. Redigira o acérddo o Desembargador JAYME FERREIRA Participaram
do julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), Desembargador JAYME FERREIRA (22 Vogal), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (22
Vogal), Desembargador CARMO ANTONIO (3¢ Vogal) e Desembargador CARLOS TORK (Presidente e 4° Vogal). Procuradora de Justica: Dra. MARIA DO SOCORRO MILHOMEM
MONTEIRO MORO.
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N¢ do processo: 0019470-92.2019.8.03.0001
APELAGAO CIVEL . 3
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: ADAUTO MONTEIRO MENDONCA

Advogado(a): MANOEL FELIZARDO PEREIRA CARDOSO - 178AP

Apelado: MARIA SUELY CORREA VIANA, RODRIGO CORREA VIANA, SERGIO RENATO COUTINHO VIANA

Advogado(a): FERNANDO ANTONIO DE PADUA ARAUJO MELEM - 3429AP

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: Analisando as peculiaridades dos autos e diante das manifestacdes de MO#242 e MO#244, constatei a possibilidade de resolugdo da lide por meio da autocomposigéo,
que deve ser estimulada em qualquer grau de jurisdigdo.Assim, com fundamento no art. 3%, §22 do Cédigo de Processo Civil, determino a realizagdo de audiéncia conciliatéria entre as
partes, por meio de videoconferéncia com a Central de Conciliagao e Mediagao (Resolugdo 1165/2017-TJAP, publicada no DJe n? 154/2017, em 21.08.2017; Telefone: (96) 3312-3300,
Ramal 3750), sob os seguintes agendamentos:| - DATA E HORARIOS DE PRE-MEDIAGAO INDIVIDUAL: LINK us02web.zoom.us/j/82876127348 - ID da reunido: 828 7612 73481)
13/3/2023 &s 8h30: MARIA SUELY CORREA VIANA e RODRIGO CORREA VIANA2) 13/3/2023 &s 10h30: ADAUTO MONTEIRO MENDONGAII - DATA E HORARIO DE MEDIAGAO
EM CONJUNTO COM AS PARTES: 14/3/2023 as 8h30. LINK: us02web.zoom.us/j/84168475240 - ID da reunido: 841 6847 5240.Advirtam-se as partes de que o ndo comparecimento
injustificado a audiéncia de conciliagdo é considerado ato atentatério a dignidade da justica e sera sancionado com multa de até 2% (dois por cento) da vantagem econdmica pretendida
ou do valor da causa, revertida em favor do Estado, nos termos do art. 334, §82, do CPC.Em seguida, remetam-se os autos ao CEJUSC 2° Grau/TJAP para a condugdo da sesséo,
designando os Conciliadores/Mediadores.Intime-se. Cumpra-se

Ne do processo: 0003299-55.2022.8.03.0001 3
Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE

Advogado(a): GABRIEL ALBANESE DINIZ DE ARAUJO - 20334DF

Apelado: SUELEEN KELLY DIAS TAVARES

Advogado(a): JULIANA RIBEIRO ROCHA - 2846AP

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: Analisando as peculiaridades dos autos, constatei a possibilidade de resolugdo da lide por meio da autocomposi¢do, que deve ser estimulada em qualquer grau de
jurisdigao.Portanto, determino a intimagéo das partes para, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestarem-se acerca do interesse no agendamento de audiéncia conciliatéria.

Ne do processo: 0000469-17.2021.8.03.0013
Origem: VARA UNICA DE PEDRA BRANCA DO AMAPARI

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO AMAPA - CEA

Advogado(a): FLAVIO AUGUSTO QUEIROZ MONTALVAO DAS NEVES - 4965AAP

Embargado: LIDIA ARAUJO GOMES

Advogado(a): VITOR BERNARDINELLI DACACHE - 153610OMT

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: Considerando o efeito modificativo pretendido, intime-se a Embargada para, querendo, apresentar contrarrazées aos embargos de declaragédo interpostos, no prazo
legal.Ap6s, retornem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

N® do processo: 0010037-90.2021.8.03.0002
Origem: 22 VARA CRIMINAL DE SANTANA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: TIAGO AMARAL DOS REIS

Advogado(a): MARLUCIA DE FARIAS BARRIGA - 1479AP

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: Intime-se a advogada Marlucia Barriga (OAB/AP 1479) para ciéncia do documento de MO#144 (revogagdo de poderes). Intime-se pessoalmente o apelante para
constituigdo de novo patrono e apresentagéo das razdes de apelagdo em 8 (oito) dias.Se silente o apelante, encaminhem-se os autos imediatamente a Defensoria Publica do Estado do
Amapa -DPE para apresentagdo das razdes recursais, no prazo legal.Depois, remetam-se os autos ao Ministério Publico para a apresentacao de contrarrazdes ao recurso e, por fim,
para parecer da douta Procuradoria de Justi¢a, nos prazos conferidos em lei.Ultimadas as diligéncias, retornem-me os autos conclusos para relatério e voto.

N¢ do processo: 0008168-61.2022.8.03.0001 )
Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: L. T. DAR. L.

Advogado(a): ANDRE DE CARVALHO LOBATO - 1752BAP

Embargado: P. I. L.

Advogado(a): JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIN - 62192RJ

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

DESPACHO: Intime-se a parte embargada para, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos (art. 1.023, § 2¢, do CPC).Apo6s, venham-me os
autos conclusos para relatério e voto.Cumpra-se.

Ne do processo: 0033917-85.2019.8.03.0001
Origem: 12 VARA CRIMINAL DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CRIMINAL

Apelante: CELIO JUNIOR MACIEL AZEVEDO

Advogado(a): HUGO BARROSO SILVA - 3646AP

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: APELAGAO CRIMINAL. TRAFICO. AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADAS. CONSEQUENCIAS DO CRIME. PODER VICIANTE. VALORAGAO NEGATIVA
AFASTADA EX OFFICIO. TRAFICO PRIVILEGIADO. AFASTADO. DEDICAGAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. APELO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1) Autoria e Materialidade
demonstradas. 2) O poder viciante da droga que causa dependéncia psicolégica do usuério é inerente ao préprio tipo penal e a quantidade de drogas apreendidas foi pequena.
Precedentes. 3) A dedicagéo a atividade criminosa ndo decorre unicamente da quantidade e diversidade de drogas, ou com base somente em agdes penais em curso, mas também em
face da existéncia de registro de antecedente infracional especifico de trafico que, somado as demais circunstancias faticas, evidenciam a dedicagéo do apelante ao comércio de drogas.
4) Apelagéo conhecida e, no mérito, ndo provida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justiga do Estado do Amap4, em julgamento na 1352 Sess&o Virtual, realizada no periodo
entre 09 a 15/12/2022, por unanimidade conheceu e negou provimento ao apelo, nos termos do voto proferido pelo Relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: O
Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (|Revisor) e o Desembargador GILBERTO PINHEIRO (Vogal).Macapa-AP, Sesséo Virtual de 09 a
15/12/2022.

Ne do processo: 0034802-02.2019.8.03.0001
Origem: JUI INF JUV - AREA DE ATOS INFRACIONAIS

APELAGAO Tipo: INFANCIA

Apelante: M. V.DEM. T.

Advogado(a): ROMULO ANTONIO MENDES SIMOES - 3661AP

Apelado: M. P. DO E. DO A.

Representante Legal: M. DE M. T.

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérdao: APELAGAO CRIMINAL. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE APROPRIAGAQ INDEBITA. SUBSTITUICAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INSERGAO EM
REGIME DE SEMILIBERDADE POR OUTRA MENOS GRAVOSA. INVIABILIDADE. JOVEM INFRATOR REINCIDENTE. SENTENGCA MANTIDA. APELO DESPROVIDO. 1) A medida
socioeducativa aplicada pelo julgador deve ser aquela mais adequada e eficaz a reintegracéo social do jovem infrator, considerada a gravidade do fato e as circunstancias em que
praticado o ato infracional. 2) In casu, o apelante é reincidente, fato que demanda a aplicagdo de uma medida mais gravosa, visto que o objetivo da medida socioeducativa é a de
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justamente auxiliar na ressocializagdo do infrator, levando-se em conta sua condi¢@o peculiar de pessoa em desenvolvimento. Nesse sentido, a medida de internacao revela-se adequada
e proporcional no caso concreto, devendo ser mantida, no préprio interesse do menor. 3) Apelo conhecido e, no mérito, desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 13042 Sessao Ordinaria realizada em
13/12/2022, por meio fisico/videoconferéncia, por unanimidade conheceu e, no mérito, por maioria, negou provimento ao apelo, vencido o Desembargador JAYME FERREIRA, que |he
dava provimento, tudo nos termos dos votos proferidos. Participara do julgamento os Excelentissimos Senhores: O Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador
JAYME FERREIRA (Revisor), o Desembargador MARIO MAZUREK (Vogal), o Desembargador CARLOS TORK (Presidente) e a Procuradora de Justiga, Dra. MARICELIA CAMPELO
DE ASSUNGAO.Macapa-AP, 13 de dezembro de 2022.

N¢ do processo: 0000238-89.2022.8.03.0001
Origem: 22 VARA CRIMINAL DE MACAPA

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO Tipo: CRIMINAL

Recorrente: A.E.B. T.

Advogado(a): MARCELINO FREITAS DA SILVA - 2653AP

Recorrido: J. DE S. DA S.

Advogado(a): MARCUS VINICIUS DE SOUSA ASSUNGAO - 1153AP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

Acérddo: PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. INDEFERIMENTO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. GRAVIDADE ABSTRATA.
PRISAO PREVENTIVA. EXCEPCIONALIDADE. AUSENCIA DOS REQUSITOS DO ART. 312, DO CPP. RECURSO DESPROVIDO. 1) Sabe-se que a prisdo cautelar ¢ medida
excepcional e deve ser decretada quando presentes os requisitos elencados no art. 312, do CPP; 2) No caso dos autos, ndo ha noticia de fatos novos que demonstrem que o recorrido esta
ameagando testemunhas ou se furtando da aplicagédo da lei penal; 3) A gravidade abstrata do delito ndo pode subsidiar decreto prisional cautelar; 4) Recurso conhecido e desprovido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa, em julgamento na 13042 Sessdo Ordinaria, realizada em
13/12/2022, por meio fisico/videoconferéncia, por unanimidade conheceu e negou provimento ao recurso, nos termos do voto proferido pelo relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Senhores: O Desembargador ADAO CARVALHO (Relator), o Desembargador JAYME FERREIRA (12 Vogal), o Desembargador GILBERTO PINHEIRO (2° Vogal), 0
Desembargador CARLOS TORK (Presidente) e a Procuradora de Justia, Dra. MARICELIA CAMPELO DE ASSUNGAO.Macapa-AP, 13 de dezembro de 2022.

N¢ do processo: 0003405-20.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: CARLOS ALBERTO NASCIMENTO DE SOUZA

Advogado(a): DAVI IVA MARTINS DA SILVA - 1648AAP

Agravado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador CARLOS TORK

Rotinas processuais: Nos termos da Ordem de Servigo n® 001/2014 - GVP, intimem-se CARLOS ALBERTO NASCIMENTO SOUZA para, querendo, apresentar contrarrazdes ao
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL interposto por: ESTADO DO AMAPA, no prazo legal.

Ne do processo: 0002802-17.2017.8.03.0001
APELAGAO CIVEL ) )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: ADRIA CUNHA RIBEIRO, ALAN BRUNO AURELIO CARNEIRO, ALUIZIO AZEVEDO CERQUEIRA FILHO, AMAURY BARROS SILVA, ANA CARLA DA CONCEIGAO
FERREIRA, ANATERCIA DAS MERCES ABDON, ANTONIO MAX GUEDES DE ALMEIDA, ARIANNE SUSARTE SILVA, ARLETE COSTA DE SA, BETANIA DE ARAUJO
FERREIRA, BRUNA ARNAS PASSOS, CECILIA FREIRE DA COSTA OLIVEIRA, CECILIA LEMOS LAU, CHAIRA BARRETO DA SILVA, DANIELE DOS SANTOS SILVA,
DULCINEIA COELHO DE FREITAS, EDIANE DE ANDRADE FERREIRA OLIVEIRA, ELIANETE MACHADO DE BRITO ALVES, ELIZABETH DOS SANTOS ALMEIDA, EUDA
MENDES DE ALMEIDA SERRAO, GEANE DA LUZ BRILHANTE, GRASIELA CARVALHO AMADOR, HILDAECIO RIBEIRO DIAS, IOANNY CRISTINA DE ALMEIDA REIS, IVANA
ROVENA NUNES DE SOUZA, JACELINO AMORIM DOS ANJOS, JAMILLY DE NAZARE ASSUNCAO DA SILVA, JANILZA FURTADO DE LIMA PESSOA, JENIFFER RAILANE
ALMEIDA MELO, KEILA CRISTINA SANTOS DOS SANTOS, MARCELA PANTOJA FERNANDES, MARIA BETANIA DE SENA CARDOSO, MARIA DO SOCORRO SOUSA
PANTOJA, MARIA GONGALVES PAULA, MARIA ZELMA FURTADO FIGUEIREDO MONTEIRO, MARIA ZILDA ANDRADE DE ARAUJO, MARIA ZULMIRA DOS SANTOS
RODRIGUES, MARIVETH RIBEIRO PEREIRA DA SILVA, NADIA FERREIRA DE SOUZA, NADIR BARBOSA DE SOUZA, PATRICIA VILHENA PANTOJA DE AZEVEDO, ROBERIO
CALDAS DE SOUZA BORGES, ROSIANE CRISTINE SERRA SILVA, RUBENITA TRINDADE BARBOSA ALFAIA, SABRINE BANDEIRA SILVEIRA, SAMANTHA TAMMY DE
SOUSA MENDES, SONIA ALVES DUARTE DE MELO, TATIANA FERREIRA ALVES, TERCIO NARCISO TAVARES DO ROSARIO, VICTOR PAULO BARBOSA TAVARES
Advogado(a): REGINALDO BARROS DE ANDRADE - 527BAP, RENAN REGO RIBEIRO - 3796AP

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador JOAO LAGES

DECISAQ: Consoante o disposto no art. 1.042, §4¢, do CPC, mantenho a decisdo de inadmissdo do Recurso Especial, por seus préprios fundamentos.Encaminhem-se os autos deste
agravo ao Superior Tribunal de Justiga, via i-STJ.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0049826-70.2019.8.03.0001
APELACAO CIVEL . i
Origem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: SAULO TUPAN DUARTE FERREIRA

Advogado(a): JULIANA GOMES RIBEIRO - 4222AP

Apelado: SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE S/A

Advogado(a): THIAGO PESSOA ROCHA - 29650PE

Interessado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DECISAQ: Cuida-se de Agravo em Recurso Especial n® 2149945-AP, cujos autos foram encaminhados ao STJ (mov. 220).Em peticdo de mov. 221, SUL AMERICA COMPANHIA DE
SEGURO SAUDE S.A. anexou comprovante de depésito judicial, sustentando ser o valor da condenagao.Ocorre que, em razéo do feito j& haver sido encaminhado ao STJ, ndo comporta
qualquer movimento nesta Corte antes do desfecho do recurso, sob pena de causar tumulto e subverter a ordem processual.Com efeito, a partir do momento que os autos sdo
encaminhados a Tribuna Superior, qualquer pedido deve ser formulado a instancia recursal, permanecendo sobrestado o andamento do feito no sistema desta Corte Estadual até o
retorno do julgamento superior.No caso especifico em que houve o depésito de valores, cumpre-se observar que, de acordo com o disposto no art. 516, inciso Il, do Cédigo de Processo
Civil, o cumprimento da sentenga efetuar-se-a perante o juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdicdo. No mais, o art. 520, caput e §5° do mesmo Codex, dispde que o
cumprimento provisério da sentenga impugnada por recurso desprovido de efeito suspensivo sera realizado da mesma forma que o cumprimento definitivo.Assim, considerando que nos
presentes autos ha recurso dirigido ao STJ, sem efeito suspensivo, pendente de apreciagdo do agravo pelo STJ, a pretensao executéria devera ser dirigida ao juizo de primeiro grau, em
autos complementares. Ante o exposto, nada a deferir. Apés, os autos deverdo aguardar em Secretaria o desfecho do recurso especial.Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

N¢ do processo: 0050963-58.2017.8.03.0001
APELAGAO CRIMINAL
Origem: 22 VARA CRIMINAL DE MACAPA

Apelante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Apelado: DJAVAN MAX MONTEIRO MACIEL

Advogado(a): CHARLLES SALES BORDALO - 438AP

Relator: Desembargador ADAO CARVALHO

DECISAQ: Consoante o disposto no art. 1.042, §4¢, do CPC, mantenho a decisdo de inadmissao do Recurso Especial, por seus préprios fundamentos.Encaminhem-se os autos deste
agravo ao Superior Tribunal de Justi¢a, via i-STJ.Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

Ne do processo: 0015728-88.2021.8.03.0001
APELAGAO CIVEL ) )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Apelante: CELESTINA DO SOCORRO MATOS SANTOS

Advogado(a): JHONATAN PAULA AMORIM - 3909AP

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125
Relator: Desembargador ADAO CARVALHO
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DECISAO: O ESTADO DO AMAPA, com fundamento no art. 105, inc. Ill, alinea a da Constituigio Federal, interpés RECURSO ESPECIAL, em desfavor de CELESTINA DO SOCORRO
MATOS SANTOS, em face do acérddo da Camara Unica deste Tribunal assim ementado:APELAGAQO CIVEL. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATA APROVADA FORA DO NUMERO
DE VAGAS OFERTADAS ORIGINALMENTE NO EDITAL - IRDR 901 - TESE REVISIONADA - DESISTENCIA, RENUNCIA OU ELIMINAGAO DE MELHORES CLASSIFICADOS -
REPERCUSSAO GERAL DO RE 837.311/PI - APLICABILIDADE DAS TESES FIXADAS - DIREITO SUBJETIVO ADQUIRIDO - APELO DESPROVIDO. 1) Em consonancia com a
nova tese firmada no IRDR 901, a expectativa de direito de candidato aprovado fora das vagas a serem preenchidas no concurso publico, convola-se em direito subjetivo a convocagédo
para as demais etapas ou para a nomeagéo, quando passe a figurar dentro do nimero de vagas em decorréncia de desisténcia, inaptiddo, reclassificagdo ou auséncia de candidato
melhor classificado, devendo a Administragdo Publica promover a imediata convocagéo, o que ndo é o caso dos autos. 2) De acordo com o RE 837.311/P|, julgado sob a sistematica da
Repercussao Geral, o surgimento de novas vagas ou a abertura de novo concurso para o mesmo cargo, durante o prazo de validade do certame anterior, ndo gera automaticamente o
direito a nomeacao dos candidatos aprovados fora das vagas previstas no edital, ressalvadas as hipéteses de pretericdo arbitraria e imotivada por parte da Administracéo,
caracterizada por comportamento tacito ou expresso do Poder Plblico capaz de revelar a inequivoca necessidade de nomeagédo do aprovado durante o periodo de validade do certame.
3) No caso dos autos, restou comprovado que diante de sucessivas convocagdes a impetrante passou a figurar dentro das novas vagas em fungéo de auséncia, desisténcia e inaptiddo
de candidatos melhores classificados. 4) Apelo desprovido.Sustentou (mov. 154) que o acérdao teria violado os artigos 489, §12, IV do Cédigo de Processo Civil, porque ndo teria
observado o RE n° 837.311/PI (Tema 784). Assim, pugnou pela admissdo e o provimento deste recurso.A recorrida apresentou contrarrazées (mov. 160).E o
relatério. ADMISSIBILIDADEO recurso é préprio, adequado, e formalmente regular. O recorrente possui interesse e legitimidade recursal e esté representado por Procurador do Estado, na
forma da Lei.A irresignagéo é tempestiva, pois inimagéo eletrénica do ESTADO DO AMAPA foi confirmada em 14/11/2022 e o recurso foi interposto em 06/01/2022. Portanto, no prazo
legal de 30 (trinta) dias Uteis (prazo em dobro), na forma do art. 183 do CPC, combinado como o art. 219 do CPC, considerando a suspensao do prazo no periodo de 20/12/2022 a
20/01/2023.0 recorrente é isento do preparo (art. 1.007, § 19, do CPC).Pois bem. Dispde o art. 105, inc. |ll, alinea a da Constituicdo Federal:Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de
Justiga:.......... Il - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito
Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;Cumpre-se destacar de inicio que no Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas 0000901-51.2016.8.03.0000, transitou em julgado em 17/08/2017, cuja Simula aprovada na 6212 Sessédo Ordinaria em 22/11/2017, recebeu a seguinte redagdo: Sumula
23: Independentemente do prazo de validade do concurso, a desisténcia ou eliminagio de candidato melhor classificado, ainda que dentro das vagas previstas no edital, por si s6, ndo
tem o conddo de convolar em direito subjetivo liquido e certo, a mera expectativa de nomeagdo do candidato posicionado fora do nimero de vagas ofertadas inicialmente no referido
edital.Referida tese inicialmente firmada no IRDR 0000901-51.2016.8.03.0000 foi revisada e transitou em julgado em 02/12/2019, Cuja Simula aprovada na 6852 Sessdo Ordinaria
em 05/06/2019, recebeu a seguinte redagéo: Simula 24: A expectativa de direito do candidato aprovado fora das vagas a serem preenchidas no concurso publico convola-se em direito
subjetivo & convocagdo para as demais etapas ou para a nomeagao, quando passe a figurar dentro do nimero de vagas previstas no edital em decorréncia de desisténcia, inaptidao,
reclassificagéo ou auséncia de candidato melhor classificado, devendo a Administragdo Publica promover a imediata convocagéo. Por conseguinte, a Simula 23 restou cancelada.E il
reproduzir a ementa do acérddo do IRDR 0000901-51.2016.8.03.0000, in verbis:ADMINISTRATIVO. INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. REVISAO DA
TESE JURIDICA. CONCURSO PUBLICO. DIREITO SUBJETIVO A CONVOCAGAO. CANDIDATO FORA DO NUMERO DE VAGAS. 1) A expectativa de direito do candidato aprovado
fora das vagas a serem preenchidas no concurso publico convola-se em direito subjetivo & convocagéo para as demais etapas ou para a nomeagéo, quando passe a figurar dentro do
nimero de vagas em decorréncia da desisténcia, inaptidao, reclassificacao ou auséncia de candidato melhor classificado, devendo a Administragdo Publica promover a imediata
convocagao. 2) Procedéncia da revisdo. (Rel. Des. ROMMEL OLIVEIRA).Na verdade, restou destacado no voto condutor do acérdao recorrido, que esta Corte aplicou in casu o IRDR n°
0000901-51.2016.8.03.0000, que se distingue da tese firmada no Tema 784 do STF.Por outro lado, ndo obstante a existéncia do IRDR 0000901-51.2016.8.03.0000, que transitou em
julgado em 02/12/2019, que originou a Simula 24 desta Corte: A expectativa de direito do candidato aprovado fora das vagas a serem preenchidas no concurso publico convola-se em
direito subjetivo a convocagédo para as demais etapas ou para a nomeagao, quando passe a figurar dentro do nimero de vagas previstas no edital em decorréncia de desisténcia,
inaptidao, reclassificagdo ou auséncia de candidato melhor classificado, devendo a Administragéo Publica promover a imediata convocagéo - a qual vem sendo observada em todos os
julgamentos deste Tribunal - o certo é que esta particularidade, por si s6, ndo tem forga de obstar o seguimento deste recurso, até porque no referido IRDR n&do houve recursos aos
tribunais superiores.A matéria aduzida neste recurso foi objeto de analise desta Corte, cumprindo-se, assim, o requisito do prequestionamento.Tem-se, ademais, que as teses juridicas do
acoérdao recorrido e deste recurso especial sdo de natureza interpretativa, os fundamentos do apelo séo pertinentes e convergem para entendimento diverso ao proferido por esta Corte
Estadual.Além disso, constatou-se que ndo ha suspenséo nacional de tramitacao de processos sobre o tema, além do que ndo se identificou a incidéncia de simula obstativa & admissao
deste apelo especial.Ante o exposto, admite-se este recurso especial.Remetam-se os autos ao STJ, via i-STJ.Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

N¢ do processo: 0053248-82.2021.8.03.0001 Y
Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: ROBSON JOSINO DA SILVA

Advogado(a): LAIS BENITO CORTES DA SILVA - 415467SP

Apelado: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISEGMENTOS NPL IPANEMA VI NAO PADRONIZADO

Advogado(a): DENNER DE BARROS E MASCARENHAS BARBOSA - 3500AAP

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DESPACHO: Examinando alguns aspectos dos autos conclui que as peculiaridades do caso concreto apontam no sentido da possibilidade de uma solugdo amigavel para o
conflito.Assim, considerando o dever do Estado-Juiz de promover a qualquer tempo a autocomposigao, inclusive no curso do processo judicial, converto o julgamento em diligéncia para,
com fundamento no art. 3¢, § 2¢, do Codigo de Processo Civil, determinar a realizagéo de audiéncia de conciliagéo entre as partes para:Dia 01 de MARGO de 2023, as 10h30, por meio
de videoconferéncia, com acesso através do seguinte LINK: us02web.zoom.us/j/86702301359 - ID DA REUNIAO: 867 0230 1359. Intimagdes pela Secretaria da Camara Unica, que
deverdo ser realizadas com o alerta as partes de que o ndo comparecimento injustificado a referida audiéncia sera sancionado com multa de até dois por cento do proveito econdmico,
nos termos do disposto no § 82 do art. 334 do Cédigo de Processo Civil.Intimadas as partes, remetam-se os autos 8 CENTRAL DE CONCILIAGAO E MEDIAGAO DO 2° GRAU para
condugao da sessdo conciliatéria, designando os Conciliadores/Mediadores.

N¢ do processo: 0001071-59.2017.8.03.0009
APELAGAO CIVEL
Origem: 12 VARA DA COMARCA DE OIAPOQUE

Apelante: LUIZ REIZ DUARTE GOMES, PATRICIA SOARES BARBOSA RAMALHO

Advogado(a): ALCEU ALENCAR DE SOUZA - 1552AAP, PATRICIA SOARES BARBOSA RAMALHO - 1452AAP

Apelado: VOLTALIA ENERGIA DO BRASIL LTDA

Advogado(a): ADRIANE CARVALHO DE ALMEIDA - 3822AP

Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

Rotinas processuais: Nos termos da Ordem de Servigo n° 001/2014-GVP, intimem-se as partes para sessdo conciliatéria a ser realizada no dia 09 de Fevereiro de 2022, as 10h30min
através do link: - ID da reunido: 873 3946 7206. Por fim, para qualquer davida ou esclarecimento entrar em contato com o Cejusc de 2° Grau/TJAP pelo telefone (96) 3312-3750

N¢ do processo: 0003139-33.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL

Agravante: CASA 4 SERVICOS & CONSTRUCOES LTDA

Advogado(a): HERCILIO DE AZEVEDO AQUINO - 2376AAP

Agravado: PREGOEIRO - PREGAO ELETRONICO N® 025/2022- CL/SEMAD/PMS

Litisconsorte passivo: AFP CONSTRUTORA INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS, CFX EMPREENDIMENTOS LTDA, GUARDIA, CONSTRUGOES & SERVIGOS EIRELLI, R
LIMA SERVICOS E COMERCIO LTDA

Advogado(a): FRANCIANE LEAL LIMA - 4735AP, JOAQUIM FERREIRA ALVES NETO - 2392AAP

Relator: Desembargador CARLOS TORK

DESPACHO: Chamo o feito a ordem.Trata-se de agravo de instrumento interposto por Casa 4 Servigos & Construgdes Eireli em face da decisdo proferida no processo 005858-
79.2022.8.03.0002 em tramite no Juizo da 12 Vara Civel da Comarca de Santana que indeferiu o pedido liminar de suspenséo do certame licitatério.Em sua peticao inicial, a agravante
indicou os seguintes litisconsércios necessarios: AFP CONSTRUTORA INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LTDA; CFX EMPREENDIMENTOS LTDA; GUARDIA
CONSTRUCOES & SERVICOS EIRELI; R. LIMA SERVICOS E COMERCIO LTDA - EPP .Analisando os autos, verifico que houve a devolugéo de dois sem cumprimento da intimag&o:*
Faco juntada a estes autos do AVISO DE RECEBIMENTO da carta expedida para CFX EMPREENDIMENTOS LTDA (mov. 31) em que consta langado: Devolvido apés trés tentativas
de entrega. (movimento 40)+ Faco juntada a estes autos do AVISO DE RECEBIMENTO da carta expedida para AFP CONSTRUTORA INDUSTRIA COMERCIO E SERVICO (mov. 30)
em que consta langado: Ausente. (movimento 55)Assim, intime-se a agravante para se manifestar com a indicagdo dos enderegos necessarios ao cumprimento da diligéncia.Com a vinda
das informagdes, a Secretaria para promover nova tentativa de intimagao dos litisconsortes acima referidos.Cumpra-se.

Ne do processo: 0003368-24.2021.8.03.0001 )
Origem: 32 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: AMMER COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS DO BRASIL EIRELI - ME

Advogado(a): DIEGO MOREIRA SANTOS - 137219MG

Apelado: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador MARIO MAZUREK

DECISAOQ: Diante da Declaragdo de Informagdes Socioeconémicas e Fiscais - DEFIS, juntada a ordem eletrénica 75, observo que, conforme mostra a declaragdo de rendimentos, a
empresa possuia em caixa, no final do periodo abrangido pela declaragéo, o saldo de R$670.818,95 (seiscentos e setenta mil e oitocentos e dezoito reais e noventa e cinco centavos), o
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que demonstra ter condigdes de arcar com o preparo devido, por isso indefiro o pedido de gratuidade de justica.Dessa forma, concedo o prazo de cinco dias para juntar o comprovante do
preparo, sob pena de ndo conhecimento do recurso.Intime-se.

N@ do processo: 0008002-32.2022.8.03.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO CRIMINAL

Agravante: A.B.DE O. F.

Advogado(a): ARIANY HELENA DE ALMEIDA SANTOS - 5073AP

Agravado: R. M. S. A.

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DECISAQ: Trata-se de agravo de instrumento interposto por Alberto Bacelar de Oliveira Filho em face de deciséo proferida pelo Juiz de Direito do Juizado de Violéncia Doméstica da
Comarca de Macapa-Ap que, nos autos de medida protetiva de urgéncia, Processo n® 0049038-51.2022.8.03.0001, deferiu as seguintes medidas: Proibo o requerido de se aproximar
da ofendida, fixando o limite minimo de 100 (cem) metros de distancia entre esta e aquele; Proibo-o ainda de manter contato com a ofendida, por qualquer meio de comunicagéo, e
também de frequentar sua casa e local de trabalho, a fim de preservar a integridade fisica e psicolégica da mesma. Determino a imediata devolucdo do bem da requerente
indevidamente subtraido, qualseja um carro modelo KOMBI, de cor azul, placa JVS 0863, sendo exortado que possui o prazo de 48h para tanto, sob pena de pagamento de multa caso
ndo o faga. Ademais, o descumprimento das medidas protetivas constitui crime tipificado pela Lei n® 13.641 de 03.04.2018 e podera ensejar a prisao preventiva do requerido. Narra que
a representacdo postulando a decretagdo de medidas protetivas de urgéncia, formulado pela Autoridade policial, foi decorrente do pedido feito pela agravada que, alegou estar sendo
perseguida em razéo do término do relacionamento do casal de 01 (um) ano de convivéncia. Destacando, ainda, que teria subtraido o veiculo que, alega ser dela. Assim, foi concedida a
liminar, nos termos citados.Sustenta que a pretensdo da agravada de reter o veiculo, sob. argumento de ser proprietaria dele, ndo deve prevalecer, porquanto, diferentemente do que
afirmou, aquele ndo Ihe pertence, pois foi quem comprou no Estado do Paré e desembolsou por ele o valor de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), tendo a participagdo da agravada, na
aquisicdo, a utilizacdo de sua conta bancéaria para formalizar o pagamento, mas o valor integral foi transferido da sua empresa.Discorre sobre as inconsisténcias dos documentos
apresentados pela agravada, na tentativa de fazer crer que o veiculo Ihe pertence, contudo, percebe-se sua tentativa de obter vantagem indevida por meio de instrumentos fraudulentos.
Ademais, as medidas protetivas de urgéncia concedidas sao descabidas, pois a agravada ndo comprovou que tenha tido qualquer comportamento agressivo ou possessivo em relagdo a
ela, ao contrario, sempre foi muito generoso e respeitoso com sua ex-companheira.Apos discorrer acerca de seus direitos que, segundo entende, estdo sendo violados, requer a concessao
liminar para que sejam suspensos os efeitos da decisao recorrida e, no mérito, o provimento do recurso, eis que ausentes 0s requisitos necessarios para a concessao da tutela provisoéria
de urgéncia de carater cautelar e, ainda, a gratuidade da justica.Em razdo do despacho proferido para que o agravante comprovasse a hipossuficiéncia alegada, entendeu, por bem,
pagar o preparo do presente recurso.Relatados, passo a fundamentar e decidir. O artigo 300, do Cédigo de Processo Civil, exige, para concessdo da tutela pretendida, a prova
inequivoca das alegacdes do autor, bem como a verossimilhanga/probabilidade do direito, além do fundado receio de dano irreparavel ou o risco ao resultado Util do processo.Na ligdo de
LUIZ GUILHERME MARINONI e SERGIO CRUZ ARENHART: A verossimilhanga a ser exigida pelo juiz, contudo, deve considerar: (i) o valor do bem juridico ameagado, (i) a
dificuldade de o autor provar sua alegagéo, (iii) a credibilidade da alegagéao, de acordo com as regras de experiéncia, e (iv) a propria urgéncia descrita. Quando se fala em antecipagéo
da tutela, pensa-se em uma tutela que deve ser prestada em tempo inferior aquele que seré necessario para o término do procedimento (Processo de conhecimento. 62 ed. Sdo Paulo: RT,
2007, p. 209).Somos sabedores que o agravo de instrumento é o recurso previsto na legislacio para rever deciséo interlocutéria que possa causar lesdo grave e de dificil reparacio a
parte, ndo se permitindo analise do mérito da agéo principal sob pena de evidente supresséo de instancia. Sobreleva ressaltar que o efeito suspensivo pleiteado visa assegurar a tutela
do direito aparente, quando através da denominada prova prima facie se evidenciem os critérios classicamente adotados de aparéncia do bom direito (fumus boni iuris) e perigo na
demora (periculum in mora).No primeiro pressuposto, temos a plausibilidade do direito, a evidenciar a existéncia de um interesse processual, a que se convencionou denominar de fumus
boni juris (fumaga do bom direito). No segundo, temos o eventual retardamento na composigéo da lide com possibilidade de perecimento, do proprio processo ou de seu objeto: é aquilo
denominado de periculum in mora. Somente a concomitancia desses dois pressupostos admite a tutela liminar. Marcelo Freire Sampaio Costa, in Aspectos da Teoria Geral da Tutela
Antecipada, Juris Sintese, Jan/Fev 2001, a respeito do assunto e citando Humberto Theodoro Junior diz que o ex-Desembargador utiliza-se de argumentos singelos, porém, robustos,
quando ensina, em relagdo a plausibilidade de dano irreparavel, ser a mesma avaliada pelo juiz, segundo as regras do livre convencimento, de modo que nio dispense a fundamentagao
ou motivagdo de seu conhecimento; mas isto dar-se-4 com muito maior liberdade de agdo do que na formagao de certeza que se exige no processo definitivo.O mesmo autor citando,
ainda, Candido Rangel Dinamarco, esclarece ser um defensor ardoroso da instrumentalidade e real efetividade do processo, a situagdo processual a ser extirpada (como se fora um
cancro) mediante a tutela antecipada, fundada no inciso Il do dispositivo legal da antecipagédo da tutela de mérito, consubstancia-se na necessidade, inadiavel, de neutralizar os males do
processo, porque, ha demoras razoaveis ditadas pelo carater formal inerente ao processo e ha demoras acrescidas pelo comportamento desleal do demandado.Como salientei,
colacionando trechos da doutrina, a concessédo de liminar devera obedecer dois requisitos basicos, que sao o perigo da demora e a aparéncia do bom direito, sendo que a inexisténcia de
algum deles torna cogente o indeferimento da liminar requerida.In casu, em analise da decisdo agravada, assim como das razdes da recorrente, verifico que, de fato, existem dividas a
serem sanadas em relagdo ao veiculo, porquanto a agravada, nos autos de medida protetiva de urgéncia, Processo n® 0049038-51.2022.8.03.0001, juntou documento que, a principio,
comprovaria ter adquirido o carro (MO#1). Contudo, o agravante, por sua vez, também junta neste agravo de instrumento, documento que teria adquirido o bem objeto da discussao,
(MO#1). Logo, chega-se a conclusdo que a matéria é controvertida e ndo pode ser analisada por meio do presente recurso, mas na respectiva agao principal, na qual devera ser
resguardado o devido processo legal, como ampla defesa e o contraditério. Destarte, prima facie, ndo é possivel aferir com certeza o fumus boni iuris, prejudicando, por consequéncia, a
analise do periculum in mora, requisitos, como mencionados, imprescindiveis a concessdo da pretendida tutela, mesmo porque, caso seja comprovado nos autos originais suas
alegacdes, podera o juiz rever sua decisdo.Assim, indefiro o efeito suspensivo. Abra-se vista a agravada para, querendo, apresentar contrarrazdes, no prazo legal.Apés a d. Procuradoria
de Justica.Publique-se. Intime-se.

N¢ do processo: 0000057-67.2022.8.03.0008
APELACAO CRIMINAL
Origem: 22 VARA DE LARANJAL DO JARI

Apelante: M. P. DO E. DO A.

Apelado: J. C. DOS S. V.

Defensor(a): PEDRO VINICIUS FERREIRA PINTO - 84123834272

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DECISAQ: Trata-se de pedido formulado pela Defensoria Publica (MO#127) com vistas & intimagéo e abertura de novo prazo ao Dr. Pedro Vinicius Ferreira Pinto, defensor publico com
atribuigdo para os processos em tramite na 22 Vara de Laranjal do Jari, sendo que a signataria do pedido, Dra Jane Cristina Vieira Nonato tem atribuicao para os processos da 32 Vara
de Laranjal do Jari. Sucintamente relatados, passo a fundamentar e decidir.Inicialmente, com relagédo ao pedido de intimagdo em nome do novo Defensor que passou a atuar naquela
unidade, defiro, devendo a Secretaria proceder com as necessarias alteragdes na autuagdo.Destarte, em relagdo a abertura de novo prazo para eventual manifestagéo, saliento que, nos
termos do artigo 134, § 4°, da Constituicdo Federal, a Defensoria Publica rege-se pelo principio da unidade e da indivisibilidade, denotando que seus membros atuam em prol dos
mesmos objetivos institucionais, podendo substituir uns aos outros de maneira a assegurar o cumprimento de suas finalidades.A respeito da matéria colaciono entendimento do e. Superior
Tribunal de Justica:HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. QUADRILHA. CONDENAGAO EM 22 GRAU. INTIMAGAO NA PESSOA DE
DEFENSOR PUBLICO DIVERSO DAQUELE QUE DEFENDEU O PACIENTE EM PRIMEIRO GRAU. PRINCIPIO DA INDIVISIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. EXASPERACAO DA PENA-BASE. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. AUMENTO DA PENA-BASE AFASTADO. REGIME PRISIONAL ABERTO. SUBSTITUIGAO
DA REPRIMENDA CORPORAL POR DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. 1. ...omissis... 2. Este Superior
Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que a falta de intimagao pessoal da Defensoria Publica para a sessao de julgamento do recurso de apelagéo ou do seu resultado é
causa de nulidade por cerceamento de defesa. No entanto, ndo se pode exigir que a intimagédo de Defensor Publico tenha de ser feita por meio de mandado na pessoa do mesmo oficiante
na causa. Mostra-se razoavel proceder a inequivoca ciéncia da Instituicdo da Defensoria Publica, por intermédio de oficio ou mesmo de mandado, devidamente recebido, restando a ela o
dever de organizar, com a presteza e a precisdo devidas, a atuagdo de seus membros. A ocorréncia de eventuais substituicdes no patrocinio do réu ndo implica nulidade, incidindo sobre
a espécie o principio da indivisibilidade (HC 24.683/RS, Quinta Turma, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJ de 7/3/05) (HC-304.957/SC, Relator Ministro Felix Fischer, 52 Turma, DJe de
6/5/2015). PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE INTIMAGAO PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO DA SESSAO DE JULGAMENTO DO
RECURSO DE APELAGAO. DEFENSORIA PUBLICA DEVIDAMENTE INTIMADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA. 1. ...omissis... 2. Conforme
informacoes prestadas pela autoridade coatora, a Defensoria Publica foi devidamente intimada, com a expedi¢éo e entrega de mandado no Nucleo Especializado de Segunda Instancia,
razéo pela qual ndo se verifica o alegado constrangimento ilegal. 3. Nao se faz obrigatéria a intimagédo pessoal do membro da Defensoria Publica oficiante nos autos, sendo suficiente a
inequivoca prova da ciéncia da instituicdo, o que ocorreu na hipétese, ficando a cargo desta a organizagdo da forma como atuardo os seus membros, em razdo do principio da
indivisibilidade que a rege, nos termos do art. 3° da Lei Complementar n. 80/1994. Precedentes. 4. Habeas corpus denegado. (HC 372.671/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)Desta forma, ndo ha que se falar em nulidade da intimagdo quando realizada na forma prevista em lei.Com estas
consideragdes, indefiro o pedido de abertura de novo prazo, devendo, entretanto, a Secretaria realizar as necessarias alteragdes na autuagao, fazendo constar o nome do Defensor Publico
Dr. Pedro Vinicius Ferreira Pinto.Publique-se. Intime-se.

Ne do processo: 0061933-54.2016.8.03.0001 )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: JASIEL DOS SANTOS MENDES

Advogado(a): ANDREZA MELO DE LIMA - 1292AP

Apelado: JURACI FERREIRA MENDES

Advogado(a): CICERO BORGES BORDALO JUNIOR - 152AP

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DESPACHO: Considerando que o arquivo constante no MO #248 - recurso de apelagdo esta corrompido, impossibilitando a sua exibigdo, intime-se o apelante para que efetue a juntada
do apelo, no prazo de 05 (cinco) dias.Apds, intime-se o apelado para, querendo, oferecer contrarrazdes.

N¢ do processo: 0000168-08.2018.8.03.0003
Origem: VARA UNICA DE MAZAGAO

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br
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APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Interessado: AGENCIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO DO AMAPA, SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO RURAL - SDR

Advogado(a): JOSICLEY DE SOUSA COUTINHO PEREIRA - 1408AP, PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

EMBARGOS DE DECLARAGAO Tipo: CIVEL

Embargante: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: NARSON DE SA GALENO - 417AP

Embargado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAGAO CIVEL - AGAO CIVIL PUBLICA - INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU
OMISSAO. 1) Inexistindo obscuridade, contradigéo, omissao ou erro material no Acérdao, rejeitam-se os embargos de declaragéo. 2) Embargos de declaragéo rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, em Sess&o Virtual realizada no periodo entre
09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, conheceu e rejeitou os embargos declaragéo, nos termos do voto proferido pelo relator.Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores GILBERTO PINHEIRO (Relator), CARMO ANTONIO e CARLOS TORK (Vogais).

Ne do processo: 0001872-57.2021.8.03.0001 )
Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAOQ Tipo: CIVEL

Apelante: ESTADO DO AMAPA, KALUNGA S.A.

Advogado(a): DANILO ANDRADE MAIA - 3825AAP, PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Apelado: ESTADO DO AMAPA, KALUNGA S.A.

Advogado(a): DANILO ANDRADE MAIA - 3825AAP, PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

Acérddo: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - APELAGAO CIVEL E REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANGA PREVENTIVO - LEI DE EFEITOS CONCRETOS -
PRAZO DECADENCIAL - TRANSCURSO DE 120 (CENTO E VINTE) DIAS. 1) Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica a obrigagao tributaria surge com a publicagao
da norma que a institui, constituindo-se em ato Unico de efeitos concretos na esfera patrimonial do contribuinte. Desta forma, sua cobranga periédica ndo tem o condao de transforméa-la em
obrigagdo de trato sucessivo para fins de impetragdo de Mandado de Seguranga. 2) Impetrado o mandado de seguranga apés escoado o prazo de 120 (cento e vinte) dias da publicagao
da norma, evidenciada a decadéncia. 3) Remessa ex officio provida e apelos voluntarios prejudicados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, a CAMARA UNICA do Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA, em Sessdo realizada por meio
FISICO/VIDEOCONFERENCIA, por unanimidade conheceu e, por maioria, em decisdo ampliada, deu provimento & remessa vencido o Desembargador MARIO MAZUREK que Ihe dava
provimento parcial e provendo o apelo da impetrante, tudo nos termos dos votos proferidos.Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores CARLOS TORK
(Presidente e 3.2 Vogal), GILBERTO PINHEIRO (Relator Designado e 1.2 Vogal), CARMO ANTONIO (2.2 Vogal) e JOAO LAGES (4.2 Vogal).

N¢ do processo: 0040328-86.2015.8.03.0001 .
Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

APELAGAO Tipo: CIVEL

Apelante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Apelado: ANTONIO DA GAMA GOMES, B S F FILHO EXTINTORES EIRELI, CHARLES FRANZ RIBEIRO SAMPAIO, FABIANE DE VILHENA TAVARES, F V TAVARES
EXTINTORES EIRELI, ULYSSES GUIMARAES AIRES DA COSTA

Advogado(a): ERIKA VAZ BORGES SAMPAIO - 2295AP, HELDER MAGALHAES MARINHO - 1361AP, WILIANE DA SILVA FAVACHO - 1620AP

Litisconsorte ativo: MUNICIPIO DE MACAPA

Procurador(a) do Municipio: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO DE MACAPA - 05995766000177

Relator: Desembargador GILBERTO PINHEIRO

DESPACHO: Em homenagem ao principio da proibi¢do da decisdo surpresa, intimem-se as partes para que se manifestem acerca de eventual aplicagdo ao caso em tela do Tema
1.199, do Supremo Tribunal Federal.

TRIBUNAL PLENO ADMINISTRATIVO

i Pauta de Julgamentos
8952 SESSAO ORDINARIA DO TRIBUNAL PLENO ADMINISTRATIVO 25/01/2023

Por determinagé@o do Excelentissimo Senhor Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amapéa, Desembargador Rommel Araujo de Oliveira, com fundamento no
paragrafo tnico do art. 182, do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Amapa (Resolugdo n® 006/2003-TJAP), a Diretoria-Geral torna publica a relagdo de assuntos e
processos que serdo apreciados na Sessao Plenaria Administrativa a ser realizada no dia 25 de janeiro de 2023 (quarta-feira), a partir das 8h (oito horas) ouapés a Sessao
do Pleno Judicial, no Plenario da Camara Unica e em videoconferéncia,por meio do aplicativo Zoom Cloud Meetings®ficando os advogados e demais interessados,
cientificados, mediante publicagédo da pauta no Diario da Justi¢a, com a observancia dos prazos legais e regimentais.

Acaso pretendam fazer uso da palavra para sustentagdo oral, os advogados, procuradores, defensores e demais habilitados nos autos, hdo de observar a condi¢do prevista
no §3°do art. 101 do Regimento Interno do TJAP - necessidade de inscrigdo prévia, a ser realizada com antecedéncia minima de 24 (vinte e quatro) horas do inicio da sesséo
de julgamento.

Ao final da sessdo, permanecendo processos para serem julgados, caberd a Presidéncia da Sessdo designar dia e horario para prosseguimento do julgamento e da
prorrogagéo dos trabalhos, independentemente de nova publicagéo no Diario da Justica Eletrénico.

| - em pauta

PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 035660/2022
1

Objeto: Minuta de Resolug&o que visa alteraro §1° e o incisos Il do art. 568 da Resolugdo n® 006/2003-TJAP, o Regimento Interno do Tribunal de Justiga do Estado do Amapa.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 134490/2022
02

Obijeto:Referendar as portarias de afastamentos dos Desembargadores do ano de 2022.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 134689/2022

03 Objeto: Minuta de Resolugéo que pretendealterar a Resolugdo n? 1451/2021, que dispde sobre consignagéo em folha de pagamento dos Magistrados e dos servidores ativos do Tribunal de Justica do
Estado do Amapa.

04
RECURSO ADMINISTRATIVO N2 0007431-61.2022.8.03.0000
INTERESSADO: JOSE ITAMARACI MENDES DA ROCHA

OBJETO:Requer que a Decisdo administrativa proferida no protocolo n® 69336/2022, aplicada de forma extensiva ao requerente, a fim de que passe a perceber em razdo do exercicio da fungéo
gratificada de Chefe da Segéo de Correigéo e Inspegéo da Atividade Extrajudicial, o valor correspondente ao nivel FC-02, com efeitos retroativos a data da sua nomeagéo.

RELATOR : DES. GILBERTO PINHEIRO

05

PROCESSO ADMINISTRATIVO N2 00182/2022
INTERESSADO:Governador do Estado do Amapa

Objeto:Cessao da Servidora ANNE CHRYSTIANE DA SILVA MARQUES

Macapé (AP), 17 de janeiro de 2022.
ALESSANDRO RILSONEY DIAS DE SOUZA

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br
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Diretor-Geral

JUDICIAL - 12 INSTANCIA
CALGOENE

VARA UNICA DE CALCOENE

Ne do processo: 0000059-11.2020.8.03.0007

Parte Autora: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Parte Ré: GEOVANE VAZ DA SILVA

Defensor(a): LEONARDO GUERINO - 03721406370

Sentenga: O Ministério Publico Estadual ofereceu dentincia em desfavor de GEOVANE VAZ DA SILVA, devidamente qualificado nos autos, atribuindo-lhe a pratica dos crimes previstos
nos arts. 329 e 330, ambos do Cdédigo Penal Brasileiro.Conforme apurou-se do Auto de Prisdo em Flagrante n® 1828/2019-DPCAL, o qual sustentou a pega de acusagao, que, em 25 de
dezembro de 2019, por volta de 4h30min, em via publica, na BR 156, neste Municipio, o denunciado Geovane Vaz da Silva opds-se a execugéo de ato legal, mediante violéncia aos
policiais SGT/PM. Wellington Toloza da Costa e SD/PM. Marcos Cardoso Marinho os quais eram competentes a executa-la.Apurou-se também que, na ocasido do mesmo contexto fatico,
o denunciado Geovane Vaz da Silva desobedeceu a ordem legal dos policiais SGT/PM. Wellington Toloza da Costa e SD/PM. Marcos Cardoso Marinho.A dentincia foi recebida em 1 de
janeiro de 2020, conforme movimento de ordem 4.Ap6s citagdo, houve decurso do prazo concedido para apresentacédo de resposta & acusacgéo. Desta feita, a Resposta a Acusacéo foi
patrocinada por intermédio da Defensoria Publica (fl. 21), a qual, por oportuno, postuloua improcedéncia da dentncia, sem arguir qualquer questio preliminar substancial ou excegdes
processuais.Em audiéncia de instrugéo e julgamento, realizou-se a oitiva das testemunhas SGT/PM. Wellington Toloza da Costa e SD/PM. Marcos Cardoso Marinho, restando todos
acondicionados em midia magnética, atendendo as disposigoes do art. 405, § 12, do Codigo de Processo Penal.Embora devidamente citado no inicio da instrugéo processual, o réu
quedou-se inerte ante ao compromisso de se fazer presente nos atos processuais, razdo, pela qual, decretou-se a sua revelia nos termos do art. 367 do Cédigo de Processo
Penal.Encerrada a instrugdo processual, vieram os Memoriais.Em suas razées derradeiras, o Orgéo Ministerial, apés analisar o acervo probatério, entendendo haver provas suficientes
de autoria e materialidade, pugnou pela condenacéo do acusado nos termos da dentncia.A Defesa, por sua vez, requereu a aplicagdo da pena minima.Certiddo criminal atesta que o réu
& primario.E o relatério. DECIDO.A materialidade do crime restou satisfatoriamente comprovada elementos de investigagao colhidos em fase preliminar, em especial, os depoimentos das
testemunhas (as fis. 5 e 4), bem como da deciséo judicial (a fl. 6), todos carreados no bojo do auto de Inquérito Policial n® 616/2019-CIOSP/OPE.A autoria delitiva, de igual modo,
também estd devidamente comprovada, conforme analise do acervo probatdrio a seguir:A testemunha SGT/PM. Wellington Toloza da Costa, em fase de instrugdo criminal, ouvida sob o
crivo do contraditério, declarou que, no dia dos fatos, havia uma festa em um determinado bar situado no Distrito do Carnot, cujo o horario de funcionamento ja havia ultrapassado. Tendo
em vista que em momento pregresso ja teria havido uma briga no local, determinou o encerramento da programacéao naquele momento. Advertiu ao réu que comprasse a sua bebida e
retornasse para a sua casa, contudo, o réu se impds e disse que ali permaneceria. O réu se exaltou e passou a menosprezar a guarnigdo. Deu voz de prisao ao réu, razao que o fez se
alterar mais ainda. Entraram em luta corporal, eis que o réu negava-se em ser algemado e detido.A testemunha SD/PM. Marcos Cardoso Marinho, em fase de instrugdo criminal, ouvida
sob o crivo do contraditério, declarou que, no dia dos fatos, por volta das 4h, realizavam ronda ostensiva no Distrito do Carnot. Pararam em um determinado trecho e apds algum tempo
percebeu que a testemunha SGT/PM. Wellington entrou em confronto fisico com o réu, eis que o sargento tentava algema-lo e este resistia a execugao do ato. A indignagdo do réu se deu
por conta de que ele ndo queria sair do bar onde estava, mesmo encerrado o seu horario de funcionamento. Ratifica que ja haviam o advertido em um primeiro momento para que saisse
de 14, contudo, o réu desobedeceu a ordem.O réu, apesar de intimado e ciente da acusagéo que pesa na denlncia, ndo compareceu em audiéncia para apresentar sua versio acerca dos
fatos.Analisando o arcabougo probatério, concluo que restaram configurados os delitos previstos no art. 329 e 330, ambos do CP.Vejo que as declaragdes das testemunhas (policiais)
estdo em perfeita sintonia com as demais provas produzidas, tendo estes ratificado seus depoimentos prestados na fase policial.Como é possivel perceber, o depoimento dos policiais na
apuragao desses fatos, é prova idonea, eis que também foram submetidos ao crivo do contraditdrio e estdo em consonancia com as demais provas colhidas no Inquérito Policial.Assim, é
sabido que a jurisprudéncia patria ja pacificou entendimento acerca da credibilidade a ser dada a versao dos policiais, muito especialmente quando coerente com as provas dos autos.
Por isso, os depoimentos de policiais, com observancia do contraditério e em consondncia com os demais elementos colhidos na instrugdo processual, gozam de presungédo de
veracidade para o decreto de uma sentenca condenatéria.POSTO ISSO e do mais que nos autos constam, JULGO PROCEDENTE A DENUNCIA, e, via de consequéncia, CONDENO o
acusado GEOVANE VAZ DA SILVA pela pratica dos tipos penais previstos 329 e 330, ambos do CP.Atenta a regra do art. 68 do Cédigo Penal, passo a individualizar a pena, tendo
como norte o art. 59 do citado Diploma Repressivo.Crime de Resisténcia (art. 329 do CP)Culpabilidade entendo-a como normal ao delito a que o réu esti respondendo. Seus
antecedentes, mostra ser primario. Quanto a sua conduta social e sua personalidade, entendo que ndo ha elementos a serem valorados. O motivo foi opor-se a execugédo de ato legal de
funcionario publico, todavia esta circunstancia j& integra o tipo penal imputado ao réu. Logo, deixo de valorar sob pena de restar configurado o bis in idem. J& as circunstancias do crime,
ndo ha razéo para valorar. As consequéncias do crime, vejo que é inerente ao tipo penal. Por fim, o comportamento da vitima ndo seré considerado.Assim sendo, face a auséncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, aplico-lhe a chamada pena base no minimo legal, ou seja, em 2 (dois) meses de detengdo.Nao concorrem circunstancias agravantes ou
atenuantes, assim como inexistem causas de aumento ou de diminui¢do de pena, de modo que torno sua pena definitiva em 2 (dois) meses de detengao.Do crime de Desobediéncia (art.
330 do CP).Culpabilidade entendo-a como normal ao delito a que o réu esta respondendo. Seus antecedentes, mostra ser primario. Quanto a sua conduta social e sua personalidade,
entendo que ndo ha elementos a serem valorados. O motivo foi impedir o cumprimento de ordem policial, todavia este ja integra o préprio tipo penal. Logo, deixo de valorar sob pena de
restar configurado o bis in idem. J& as circunstancias do crime, ndo ha razéo para valorar. As consequéncias do crime, vejo que é inerente ao tipo penal. Por fim, o comportamento da
vitima ndo sera considerado, eis que a vitima primaria é o Estado.Assim sendo, face a auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, aplico-lhe a chamada pena base no minimo
legal, ou seja, em 15 (quinze) dias de detengdo e 10 (dez) dias multa.Ndo concorrem circunstancias agravantes ou atenuantes, assim como inexistem causas de aumento ou de
diminuigdo de pena, de modo que torno sua pena definitiva em 15 (quinze) dias de detengdo e 10 (dez) dias multa.Nos termos do art. 69 do CPB, somo as penas aplicadas, chegando-se
ao montante de 2 (dois) meses e 15 (quinze) dias de detengdo e 10 (dez) dias multa.Com fundamento no art. 33, § 22, alinea ¢ do Cédigo Penal, fixo o regime aberto para o inicio do
cumprimento da pena.Verifico que ndo é cabivel a substituicdo da pena por restritivas de direito (art. 44, do CP), tendo em vista que os delitos foram cometidos com violéncia contra a
pessoa. Como o réu é tecnicamente primario e como nédo existem os requisitos para a priséo preventiva (arts. 312 e 387, paragrafo tnico, ambos do CPP), concedo-lhe o direito de
recorrer em liberdade.Quanto ao valor minimo da condenagéo (art. 387, IV, do CPP) deixo de aplica-la tendo em vista a auséncia de pedido da parte ou do MP, atendendo ao principio do
contraditério e da ampla defesa, corroborada pelo entendimento do Egrégio TJAP.Com o transito em julgado, procedam-se com as seguintes diligéncias:1) Comunique-se ao Juizo
Eleitoral onde esta inscrito o condenado para suspenséo de seus direitos politicos enquanto perdurarem os efeitos da condenacgéo (art. 15, Ill, da CF e 71, §2°, do CE);2) Facam-se as
devidas anotagdes e comunicagoes, expega-se carta de sentenga e arquivem-se.Publique-se.Registro eletronico.

N¢ do processo: 0000902-05.2022.8.03.0007

Parte Autora: A.B.B.DAS.,F.V.B.DAS.

Defensor(a): LEONARDO GUERINO - 03721406370

Parte Ré:F.C.DA S.

Representante Legal: D. F. B.

Sentenga: Trata-se de uma agdo de execugdo de alimentos.Verifico que a parte autora ndo mais tem interesse no prosseguimento do feito, conforme peticdo de ordem #16, na qual
requereu a desisténcia da acéao, tendo em vista a quitacao da divida por parte do executado.Pelo exposto, dou por quitada a divida exequente, e assim o fago por sentenca para que surta
seus juridicos e legais efeitos. E considerando que o pagamento constitui um dos meios pelos quais se extingue o processo com o julgamento do mérito, com fulcro no art. 924, inciso Il, do
novo Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, com a apreciagdo do mérito.Sem custas, por serem as partes beneficiarias da justica gratuita.Transitada em julgado por
precluséo légica, arquive-se.

N¢ do processo: 0000901-20.2022.8.03.0007

Parte Autora: F. V. B.DA S.

Defensor(a): LEONARDO GUERINO - 03721406370

ParteRé:F.C.DA S.

Representante Legal: D. F. B.

Sentenca: Trata-se de uma agéo de execugdo de alimentos.Verifico que a parte autora ndo mais tem interesse no prosseguimento do feito, conforme peticdo de ordem #17, na qual
requereu a desisténcia da acéao, tendo em vista a quitacao da divida por parte do executado.Pelo exposto, dou por quitada a divida exequente, e assim o fago por sentenca para que surta
seus juridicos e legais efeitos. E considerando que o pagamento constitui um dos meios pelos quais se extingue o processo com o julgamento do mérito, com fulcro no art. 924, inciso Il, do
novo Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, com a apreciagdo do mérito.Sem custas, por serem as partes beneficiarias da justica gratuita.Transitada em julgado por
precluséo légica, arquive-se.

EDITAL DE INTIMAGAO - RECOLHIMENTO DE CUSTAS

Prazo: 15 dias

IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%0000208-41.2019.8.03.0007 - AGAO PENAL PUBLICA
Incidéncia Penal: 155, § 42, | - Codigo Penal - 155, §12e 42, | - Codigo Penal
Parte Autora: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Parte Ré: ISAQUE MACIEL SILVA
Defensor(a): LEONARDO GUERINO

Intimacao da parte, atualmente em lugar incerto e ndo sabido, para pagar, no prazo de 30 (trinta) dias, as custas processuais finais do processo em epigrafe, correspondentes ao valor
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abaixo descriminado, sob pena de sua inscrigdo em divida ativa.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Parte Ré: ISAQUE MACIEL SILVA

Enderego: RUA JOSE LOURENGO,629,LOURENGO,CALGOENE,AP,68960000.
Cl: 661280 - DPTC/AP

Filiagao: MARIA BENEDITA DA SILVA E JOSE RIBAMAR RODRIGUES SILVA
Est.Civil: SOLTEIRO

Dt.Nascimento: 05/10/1998

Naturalidade: PORTO GRANDE - AP

Profissdo: GARIMPEIRO

Grau Instrugdo: FUNDAMENTAL INCOMPLETO

VALOR DAS CUSTAS:

R$: 416,42 (Quatrocentos e dezesseis reais e quarenta e dois centavos)

SEDE DO JUiZO: VARA UNICA DE CALGOENE DA COMARCA DE CALCOENE, Férum de CALGOENE, sito & AV. JOAO ANASTACIO DOS SANTOS, S/N - CEP 68.960-000
Celular: (96) 99126-3874

Email: vu.calcoene@tjap.jus.br, Estado do Amapa

CALGCOENE, 02 de novembro de 2022

(a) ILANA KABACZNIK LUONGO KAPAH
Juiz(a) de Direito

MACAPA
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N¢ do processo: 0014534-19.2022.8.03.0001

Parte Autora: AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A

Advogado(a): GUSTAVO RODRIGO GOES NICOLADELI - 3097AAP

Parte Ré: BERNARDO FIRMINO MARTINS DE SOUZA

Advogado(a): PABLO AMILCAR FURTADO MENDONGA - 2300AP

Sentenga: Vistos etc. AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A, com fundamento no Dec. lei 911/69, ajuizou Agdo de BUSCA E APREENSAO contra BERNARDO
FIRMINO MARTINS DE SOUZA, aduzindo, em sintese, que firmou com a parte requerida contrato de financiamento, garantido por alienagéo fiduciaria, para aquisi¢do do veiculo descrito
e caracterizado na inicial; que a parte requerida encontra-se em mora com as parcelas contratuais, conforme demonstrativo e notificagdo extrajudicial em anexo.Concluiu requerendo a
concessdo da liminar, a citagdo, a procedéncia da acdo e a condenacdo da parte ré no pagamento das custas e honorarios advocaticios.A inicial foi instruida com os documentos
pertinentes a causa (ev. 01).Deferida e cumprida a liminar, foi a parte requerida regulamente citada (eventos#8 e 10). Dessa deciséo, o réu agravou para o TJAP, mas o recurso nao foi
provido (ev. 21).Citado, o réu ofertou contestagdo (evento#18), alegando descaracterizagdo da mora, requerendo a suspensdo da liminar, restituicdo do veiculo e julgamento de
improcedéncia do pedido.Réplica na qual o autor impugnou os termos da contestagéo e ratificou os termos da inicial (evento#25).Relatados, D E C | D O.FUNDAMENTAGAOTrata-se de
Acéo de Busca e Apreensédo, ex vi do Decreto n® 911/69.Conhego diretamente do pedido e profiro juigamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, |, do CPC, posto que a questao
versada nos autos, embora envolva matéria de fato e de direito, ndo necessita de dilagcdo probatéria para ser dirimida. Os argumentos das partes e documentos juntados aos autos sdo
suficientes para tanto.Presentes os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento véalido e regular do processo, bem como as condigdes da agédo. A via eleita é a adequada para a
busca do provimento jurisdicional pretendido.A inicial veio regularmente instruida com documentos que comprovam o direito alegado, como a relagao juridica de direito material e a
mora.Em que pese a contestagdo do réu; a mora decorre do inadimplemento contratual comprovado e configurado nos autos.E cedigo que em sede de contestagdo em agdes de busca e
apreensao de bem alienado fiduciariamente, nos termos do art. 3% § 2% do Decreto-Lei 911/69, sé se pode alegar o pagamento do débito vencido ou o cumprimento das obrigagées
contratuais, 0 que ndo ocorre na espécie. Essa limitagdo de matéria arguivel em defesa, todavia, ndo implica cerceamento de defesa, na medida em que eventual abusividade ou
nulidade de clausulas contratuais poderdo ser discutidas pelas vias préprias.Assim, comprovado o direito alegado (art. 373, I, do CPC), a procedéncia do pedido é medida que se
impde.DISPOSITIVOEX positis, pelo livre convencimento que formo e por tudo mais que consta dos autos, confirmando os efeitos da liminar deferida ab initio, JULGO PROCEDENTE o
pedido deduzido na peti¢cdo inicial para declarar rescindido o contrato de financiamento constante dos autos e consolidar nas maos da parte autora o dominio e a posse plenos e
exclusivos sobre o veiculo dele objeto, cuja decisdo liminar torno definitiva.Pela sucumbéncia, condeno a ré a pagar as custas processuais e honorarios advocaticios ao patrono do autor,
este, com fulcro no art. 85, § 22, CPC, no percentual que fixo em 10% sobre o valor da causa. Todavia, observados os critérios e requisitos autorizadores, DEFIRO a parte ré o beneficio
da gratuidade de justi¢a e suspendo os efeitos dessa condenagéo pelo prazo de 5 anos, nos termos do art. 98, §3° do CPC e Lei 1.060/50, extinguindo-se a obrigacdo se decorrido esse
prazo ndo mudar a situagdo econémica da parte ré. Transitada em julgado esta sentenga, certifique-se nos autos, dando baixa e arquivando.Intimem-se.

Ne do processo: 0016975-70.2022.8.03.0001

Parte Autora: BANCO DO BRASIL

Advogado(a): SERVIO TULIO DE BARCELOS - 2742AAP

Parte Ré: LUIS CLAUDIO PEREIRA AMANAJAS

Sentenca: Vistos, etc.Trata-se de agéo de cobranga proposta por BANCO DO BRASIL S/A, em desfavor de LUIS CLAUDIO PEREIRA AMANJAS, objetivando o pagamento da quantia,
atualizada até o dia do ajuizamento, de R$ 235.294,94, em decorréncia de inadimplemento em contrato de empréstimo.Peti¢do inicial instruida com documentos pertinentes a causa.
Regulamente citada, a parte ré quedou-se inerte, ndo oferecendo defesa.Em seguida, manifestou o autor pugnando pela procedéncia da agdo, com julgamento antecipado da lide, face a
revelia.Relatados. D E C | D O.FUNDAMENTAGAOConhego diretamente do pedido e profiro julgamento no estado em que se encontra o processo, posto que a hipétese versada é de
julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, Il, do CPC. A agéo procede, eis que, por presuncao legal, sdo considerados verdadeiros os fatos alegados na inicial, com todas as
suas conseqiiéncias juridico-legais, nos termos do art. 344 do CPC, maxime por inexistirem nos autos quaisquer elementos que contrariem tal presungéo e porque outro entendimento ndo
resulta da convicgdo deste Juiz, j& que a inicial veio regularmente instruida com documentos que comprovam o alegado, em especial o instrumento contratual e a planilha de
célculos.DISPOSITIVOEX positis, nos termos das razdes, motivos e fundamentos acima, pelo livre convencimento que formo e por tudo mais que restou apurado nos autos, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a parte ré a pagar a parte autora a quantia de R$ 235.294,94 (duzentos e trinta e cinco mil, duzentos e noventa e quatro reais e noventa e
quatro centavos), ex vi do art. 487, |, do CPC. Sobre esse valor, devera incidir atualizagdo monetaria pelo INPC/IBGE, a partir do ajuizamento da acao, e juros legais de mora de 1% ao
més, a contar da citacdo.Pela sucumbéncia, nos termos do disposto no art. 85, § 22 do CPC, condeno a parte ré a pagar as custas processuais e honorarios advocaticios ao patrono do
autor, na quantia equivalente a 10% sobre o valor da condenagéo.Intimem-se.

N¢ do processo: 0016493-25.2022.8.03.0001

Parte Autora: BANCO SAFRA S.A

Advogado(a): BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - 21678PE

Parte Ré: EDIVALDO CARDOSO TORRINHA NETO

Advogado(a): LUIZ FERNANDO RIBEIRO VIANA - 1481AP

Sentenga: Trata-se de AGAO DE BUSCA E APREENSAO, proposta por BANCO SAFRA S.A em desfavor da EDIVALDO CARDOSO TORRINHA NETO , na qual as partes
entabularam acordo, conforme juntada virtual nos autos no evento 51/53.Assim, HOMOLOGO por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, o acordo celebrado pelas
partes, consoante expressa manifestagdo delas. Em consequéncia DECLARO EXTINTO o processo, ex vi do art. 487,lll, b, do CPC. N&o ha que se falar em baixa de restricao, via
RENAJUD, em razdo de ndo haver ordem deste Juizo nesse sentido.Arquivem-se os autos, em razao da renlncia expressa ao prazo recursal.Publicacdo e Registro eletronicos.
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N@ do processo: 0013527-89.2022.8.03.0001

Parte Autora: BRENDA KELLIE MIRANDA DA CONCEIGAO MARTINS

Advogado(a): KENNIA PINHEIRO DA SILVA - 1012AP

Sentenga: Brenda Kellie Miranda da Conceigdo Martins ajuizou Agdo de Retificagdo de Registro Civil para corrigir o seu sobrenome e a data de nascimento.A requerente nasceu na
Guiana Francesa e segundo o registro de nascimento francés, consta a data de nascimento no dia 07/05/1999, e o seu nome BRENDA KELLIE CONCEICAO TORRES. Todavia, na
ocasido do traslado do registro estrangeiro o tabelido do servigo notarial e registral de Oiapoque/AP nao observou com exatidao e grafou como data de nascimento o dia 09/05/1999 e o
nome da requerente como BRENDA KELLIE MIRANDA CONCEICAO MARTINS.O Ministério Ptblico opinou pelo deferimento dos pedidos.E o relatério. Decido.Da prova produzida nos
autos, verifico que o pedido merece ser acolhido. Trata-se de pedido alteragéo de registro civil por conta de equivocos cometidos no traslado do seu registro de nascimento francés para o
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nacional. N&o observo quaisquer Obices legais a retificagao requerida. Por isso, acolho o pedido inicial para:a) Retificar o dia de nascimento para constar 07 de maio de 1999;b) retificar
0 sobrenome para constar BRENDA KELLIE CONCEIGAO TORRES.Expeca-se mandado nos termos do art. 109 e paragrafos, da Lei de Registros Publicos.

N@ do processo: 0053256-59.2021.8.03.0001

Parte Autora: IDEALIZA TRANSPORTE EIRELI

Advogado(a): MYRTHES UCHOA DA ROCHA VIANNA - 3065AP

Parte Ré: AM M DE ANDRADE

DECISAQ: IDEALIZA TRANSPORTE EIRELI instaurou a fase de cumprimento de sentenga (MO 27)Crédito atualizado: R$ 4.302,45Honorarios da fase de conhecimento: R$
430,24 Total: R$ 4.732,69 Intime-se a parte executada, pelo Diario de Justica, na pessoa do advogado constituido nos autos, para que, no prazo de 15 dias, efetue o pagamento do
montante da condenagéo, sob pena do acréscimo de multa de 10%, conforme determina o art. 523 do Cédigo de Processo Civil.

N¢ do processo: 0021216-87.2022.8.03.0001

Parte Autora: SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA

Advogado(a): DANIELLE GUIDAO RAMOS - 4905BAP

Parte Ré: DILCILENE COSTA SERRA SCHUSTERSCHITZ

Sentenga: A parte autora pediu a desisténcia da agdo (MO 12).E o que importa relatar. DecidoTendo em vista que ndo houve a citagdo valida, homologo o pedido de desisténcia da agdo
e, por consequéncia, declaro extinto o processo sem apreciagao do mérito, nos termos do art. 485, VIll do CPC/2015.Custas satisfeitas.Arquivem-se os autos.

N@ do processo: 0057559-58.2017.8.03.0001

Parte Autora: CELIA DE JESUS TRINDADE BARBOSA, CELIO DO SOCORRO FERNANDES TRINDADE BARBOSA

Advogado(a): ORLANDO NUNES DE ABREU NETO - 2244AP

Parte Ré: INVASORES LOCAIS, WALISON ALCANTARA MENDONGA, WANDERSON SERRANO VIEIRA MACHADO

Advogado(a): ENILDO PENA DO AMARAL - 3527AP

Sentenca: A parte autora deixou de impulsionar o processo, mesmo diante da intimacao pessoal para fazé-lo em 5 (cinco) dias, nos termos do art. 485, § 1¢, do CPC. Ante a inércia aqui
constatada, alternativa ndo ha sendo extinguir o processo, o que fago com suporte no art. 485, lll, do CPC. Custas pela parte autora. Fixo honorarios em 10% do valor atribuido a
causa.Registro eletronico. Intime-se. Arquivem-se.

N¢ do processo: 0059484-60.2015.8.03.0001

Parte Autora: NELSON LUIS FERREIRA DA SILVA

Advogado(a): WILKER DE JESUS LIRA - 1711AP

Parte Ré: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Interessado: WAGNER ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado(a): WAGNER ADVOGADOS ASSOCIADOS - 040738227000348

DECISAOQ: 1 - Do pedido de habilitagdo de terceiro interessado. WAGNER ADVOGADOS ASSOCIADOS requereu habilitagdo nos autos, como terceiro interessado, a fim de garantir o
destaque de verba honoraria contratual firmada com o Sindicato dos Servidores Publicos em Educacéo no Estado do Amapa (evento n. 59). Sem me estender, adianto que néo assistir
razao ao terceiro interessado, uma vez que, ao que tudo indica, a parte exequente ndo participou do contrato de prestacao de servigos juridicos trazido aos autos, no evento 59. Ao
contrario do que alega o interessado, a jurisprudéncia, inclusive do STJ, caminha no sentido de que o contrato firmado exclusivamente entre 0 advogado e o sindicato ndo vincula os
filiados substituidos, por auséncia de relagdo contratual entre estes e o causidico. Vejamos: RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC NAO VIOLADO. ENTIDADE SINDICAL.
EXECUGAO DE SENTENGA COLETIVA. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATADOS EXCLUSIVAMENTE PELO SINDICATO. RETENGAO PELO ENTE SINDICAL.
AUSENCIA DE AUTORIZAGAO DOS FILIADOS. IMPOSSIBILIDADE ANTE A INEXISTENCIA DE VINCULO CONTRATUAL ENTRE OS FILIADOS SUBSTITUIDOS E O
ADVOGADO. ART. 22, § 4° LEI 8.906194. RECURSO DESPROVIDO. 1. O acérdéo recorrido analisou todas as questdes necessarias ao desate da controvérsia, ndo padecendo de
vicios de omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Auséncia de violagdo do art. 535 do CPC. 2. Trata-se na origem de execugéo de titulo judicial oriundo de agéo coletiva promovida por
Sindicato na condi¢do de substituto processual. No Recurso Especial discute-se a possibilidade de destacar os honorarios contratuais no precatério ou RPV expedido em favor dos
substituidos sem que haja autorizagdo dos Ultimos ou procuragdo outorgada por eles aos citados causidicos. 3. Ainda que seja ampla a legitimacao extraordinaria do sindicato para
defesa de direitos e interesses dos integrantes da categoria que representa, inclusive para liquidagéo e execucao de créditos, a retencao sobre o montante da condenagéo do que Ihe cabe
por forga de honorarios contratuais s6 é permitida com a apresentagéo do contrato celebrado com cada um dos filiados, nos temos do art. 22, § 4°, da, Lei 8.906194, ou, ainda, com a
autorizagdo deles para tanto. O contrato pactuado exclusivamente entre o Sindicato e o advogado nao vincula os filiados substituidos, em face da auséncia da relagéo juridica contratual
entre estes e 0 advogado. Precedente: REsp 931.036/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/11/2009, DJe 2/12/2009 4. Recurso especial ndo provido. (REsp
1464567/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENGA COLETIVA. SINDICATO. HONORARIOS CONTRATUAIS. PEDIDO DE DEDUGAO DO VALOR A SER
RECEBIDO PELO EXEQUENTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE AUTORIZAGAO EXPRESSA OU DO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. DECISAO MANTIDA. 1. E possivel a retengéo dos honorarios advocaticios devidos pelos filiados ao advogado no cumprimento individual de sentenca
coletiva, conforme prevé o artigo 22, § 42, do Estatuto da OAB. 2. Entretanto, para o deferimento do pedido é necesséria a autorizagéo expressa de cada filiado para tal retengéo ou
juntada de contrato firmado com cada um deles. Precedentes. 3. No caso dos autos ndo ha demonstragdo da autorizagdo expressa de cada filiado, nem o contrato firmado com cada um
deles, estando correta a decisdo que indeferiu a retengdo dos honorarios contratuais. 4. Recurso conhecido e ndo provido. Decisdo mantida.? (Acérddo 1254414,
07276140620198070000, Relator: ROMULO DE ARAUJO MENDES, 12 Turma Civel, data de julgamento: 10/6/2020, publicado no DJE: 16/6/2020)Sendo assim, ndo havendo nos
autos qualquer comprovagéo de que a parte credora desta agdo tenha autorizado a retencéo pretendida pelo interessado, nem contrato firmado entre este e aquele, carece de interesse
juridico o requerente, razdo por que indefiro sua habilitagdo como terceiro interessado. Intimem-se as partes e o terceiro interessado para ciéncia desta decisdo.2 - Da fixagdo dos
honorarios Fixo os honorarios do procedimento executério em 10% sobre o valor da condenagédo, nos termos da Sumula 345 do STJ e do Recurso Especial n? 1.650.588/RS,
representativo da controvérsia repetitiva descrita no Tema 973.Intime-se o credor dos honorarios sucumbenciais para que, no prazo de 15 dias, apresente os calculos, j& com os
destaques das retengdes legais.Cumpra-se.

N@ do processo: 0012826-07.2017.8.03.0001

Parte Autora: SORAYA DO SOCORRO PERES FERNANDES

Advogado(a): JOSE RONALDO SERRA ALVES - 234AP

Parte Ré: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Sentenga: Ja houve a expedi¢do dos precatérios para pagamento do crédito principal, bem como para o pagamento dos honorarios do procedimento executério. A Secretaria Especial de
Precatério certificou a inclusdo em fila de pagamento, eventos #92 e #93.Ante 0 exposto, extingo a execugdo com base no art. 924, Il, do CPC.Publique-se. Intimem-se. Apés as
providéncias de praxe, arquivem-se os autos.

N¢ do processo: 0014477-74.2017.8.03.0001

Credor: LAIRTES MARA BARRETO MOREIRA

Advogado(a): JOSE RONALDO SERRA ALVES - 234AP

Devedor: ESTADO DO AMAPA

Procurador(a) de Estado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO AMAPA - 00394577000125

Sentenga: Ja houve a expedi¢do dos precatérios para pagamento do crédito principal, bem como para o pagamento dos honorarios do procedimento executério. A Secretaria Especial de
Precatério certificou a inclusdo em fila de pagamento, eventos #104 e #105.Ante 0 exposto, extingo a execugdo com base no art. 924, Il, do CPC.Publique-se. Intimem-se. Apés as
providéncias de praxe, arquivem-se os autos.

62 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

N@ do processo: 0018504-32.2019.8.03.0001

Parte Autora: CARLOS ALBERTO RIBEIRO GANTUSS

Advogado(a): LUIZ FERNANDO RIBEIRO VIANA - 1481AP

Parte Ré: OZIAS DE MOURA CARVALHO

Advogado(a): URBAN DOS SANTOS ANDRADE - 3204AP

Sentenca: CARLOS ALBERTO RIBEIRO GANTUSS, qualificado na inicial, ingressou com reintegragdo de posse em desfavor de JOEL MOREIRA, NATALIA CRISTINA E VICENTE
DE TAL, MIGUEL DE TAL, e outros desconhecidos, alegando, em sintese, que é proprietario e morador do imével situado as margens da br 210, km 12, em frente a ilha redonda, sendo a
antiga denominag&o: retiro bebedouro, localizado na gleba do matapi (curiau), vila nova, margem direita da br 210, com area aproximadamente de 100 ha (cem hectares), com as
seguintes confrontagdes: norte - terras remanescentes (hoje cimento & cia); sul - sr. Joaquim rodrigues dos santos; leste - estrada de ferro (margem esquerda); oeste - br 156 (margem
direita). O referido imével esta registrado no INCRA sob o n? 061018016454. (doc. Em anexo).O requerente afirmou que reside no referido local desde 1986, e disse que ha mais de
cinquenta anos residia no local a sua genitora a senhora angelina de carvalho ribeiro.Sustenta que os requeridos vém fazendo invasdes, tentando lotear parte do imével para vender para
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terceiros, adverténcias verbais foram feitas aos requeridos, no sentido de que cessassem as tentativas de esbulho/turbagédo. Porém, ndo houve acordo, e diante de muitas pessoas
armadas de tergados/facdes, o proprietario se retirou do local e foi até a delegacia fazer um boletim de ocorréncia-bo.Afirmou, ainda, que a area de terras que os requeridos e mais outros,
estdo a adentrar no imével do requerente, é para posterior comercializagdo, uma maioria que |a se encontram residem na ilha redonda.Aitou legislagéo e pediu a reintegracéo liminar.No
MO # 9 foi deferida a liminar.Contestagdo no MO # 16 onde as requeridas, num total de 73 pessoas, alegam, em sintese, que vivem de forma mansa e pacifica na area ha mais de ano e
dia, sendo que o autor, desde 2013, tenta expandir a area que realmente é dele, ocupando os terrenos vizinhos. Afirmam que o autor sequer mora no local, e indicam um enderego em
Macapé onde dizem que ele reside. Dizem que os documentos trazidos com a inicial ndo servem de prova da posse.Pediram a revogacao da liminar. No mérito, a improcedéncia da
reintegragao.No processo n® 18504/2019, onde séo requeridos OZIAS DE MOURA CARVALHO (conhecido por gringo), e alexandre mafra de lacabanne, as alegagdes do autor sdo
basicamente as mesmas, tendo sido concedida reintegracéo liminar com os mesmos fundamentos, de modo que o juizo determinou o julgamento conjunto dos dois feitos. O requerido
ALEXANDRE MAFRA DE LACABANNE foi depois excluido do polo passivo, a pedido do autor (mo # 13)/Nesse processo n® 18504/2019, houve agravo de instrumento e contestagao. O
agravo foi intempestivo, conforme decisao do tjap (mo# 24).A contestagdo vem no MO # 33 onde o requerido alega, em sintese, que o fato alegado pelo autor demanda uma analise mais
acurada do caso, uma vez que alega que supostamente possui uma area de 100 ha, que foi comprada de um terceiro (JOSEFA SANTANA DOS SANTOS NASCIMENTO - j4 falecida),
e que esta junto ao incra possuia uma declaragdo de posse de apenas 40ha, mas que supostamente vendeu mais do realmente possuia, conforme podemos observar no documento
juntado pelo autor (declaragdo de posse).Disse que se area era de 100 ha, o normal era que a falecida senhora registrasse junto ao incra a posse de 100 ha e ndo de 40ha como consta
no documento acostado pelo autor (diga-se mesma data da compra e venda), o que nos leva a cré que ela ndo tinha a posse de 100 h, junto ao incra, e que portanto, poderia ser
apossada por terceiros. Afirma ainda que existe titulo de domimio sobrepondo a citada area em nome da sra. RAIMUNDA RODRIGUES DOS ANJOS datado de 1978, e que hoje
pertence ao sr. ELOILSON AMORAS DA SILVEIRA TAVORA Finaliza dizendo que o autor n&o juntou nenhum mapa topografico da suposta area invadida, apenas alegando que a area
invadida se encontra dentro de sua area de 100ha, sem qualquer comprovagéo probatéria que possa indicar que realmente o fato vem acontecendo, ja que as fotos ndo demonstram com
clareza solar se realmente Ihe pertence a area invadida..Réplica no mo # 39.Questiona os documentos e a idoneidade do emissor, dizendo que séo documentos de terceiros, sem relagao
com o presente processo.Sustenta que € detentor de uma posse com 100 ha (cem hectares); como consta do documento de ordem # 1 - compra e venda de terreno documento da
vendedora a sr? JOSEFA SANTANA DOS SANTOS, com assinatura a rogo de ana MARIA DOS SANTOS LOBO, confirmando que a area em litigio, estd realmente dentro da area do
requerente, e é de 100ha (cem hectares).Sobre as provas trazidas pelo requerido, diz que sdo fotos que demonstram que a posse é recente, vejamos as construgdes, as plantacdes, e
ainda os tijolos, que s6 confirmam que as invasdes sdo recentes e que continuam com as invasdes, em flagrantes desrespeito a ordem emanada pelo juizo. .Apés varias manifestacdes,
com pedidos de terceiros para serem incluidos na lide, pedidos esses indeferidos, o requerido disse que queria ouvir testemunhas e arrolou algumas pessoas. O autor impugnou as
oitivas, dizendo que eram as mesmas pessoas que tentaram se habilitar como terceiros interessados, € que a Unica finalidade seria apenas tumultuar o processo.Vieram
conclusos.Relatados, decido:Inicialmente cabe dizer que as partes podem pedir produgdo de provas em instrucdo, mas o juizo nao esta obrigado a acolher tal pedido, pois a afericao
sobre a necessidade ou desnecessidade de provas em audiéncia deve levar em conta tudo que foi colhido ao longo do trdmite processual. Aplica-se o art.355, i, do cpc, que diz:art. 355.
O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenga com resolugdo de mérito, quando:! - ndo houver necessidade de produgdo de outras provas;.No caso presente temos que o
feito tramita desde 2019, sendo que nesse curso de tempo foi deferida a liminar, sendo depois suspenso o processo em razdo da noticia de que havia véarios ocupantes no local. O juizo
determinou diligéncias através do oficial de justica, que tem fé publica, tendo o mesmo constatado que ndo havia essa comunidade de ocupantes, e sim pessoas que disseram ter
adquirido a posse mediante compra, pagando para o requerido ozias, o que confirma aquilo que o autor disse desde o inicio, ou seja, o Unico invasor foi ozias, que esbulhou a posse
alheia para vender lotes.Nesse contexto, ndo faria o menor sentido designar uma audiéncia de instrugdo para ouvir as pessoas indicadas pelo requerido, dentre as quais consta até o
cidaddo mario cézar da silva santos, que ja tentou ingressar no feito como terceiro interessado.As provas que o autor trouxe, desde o inicio, foram robustas o suficiente para deferir a
reintegragdo liminar, ndo tendo surgido nada de novo que justificasse a mudanca, ao contrario, a diligéncia do oficial de justica constatou que o requerido OZIAS sequer estava no local,
pois teria ido para um garimpo, deixando alguém tomando conta de uma casa. Desde a inicial do processo n® 18504/2019 est4 muito claro que a area do autor é de 100 ha, conforme
documento de compra e venda do ano de 1986, juntado no MO # 1. Para tentar contrapor esse documento o requerido ndo trouxe qualquer outro, que demonstrasse a aquisicdo da area
em que pretende permanecer. Ademais, o Requerido sequer alega ter adquirido a area de alguém, dizendo apenas que estd na posse da area desde 2013, praticando agricultura
familiar. N&o trouxe, no entanto, sequer uma fotografia que exteriorizasse essa pratica de agricultura familiar por um tempo demorado. O que temos no processo, portanto, € a
demonstragdo de que estao configurados os elementos que justificaram a reintegragdo de posse ao autor sobre a area de um imével situado na regido de ilha redonda, as margens da br
156, km12, localizado na gleba do matapi (curial), vila nova, margem direita da br 156, com area aproximadamente de 100 Ha, conforme consignado na decisdo que concedeu a
liminar, pois as afirmagdes foram comprovadas pelos documentos anexos a peticao inicial demonstrando que a area a ser reintegrada foi adquirida pelo autor no ano de 1986, conforme
contrato de compra e venda e nas fotografias que demonstram que a area estava sob a guarda e protegdo da parte autora. O boletim de ocorréncia anexo demonstrou que o autor
procurou as autoridades para relatar ter sido vitima de esbulho. Assim, com tudo que foi exposto, ndo vindo nada que pudesse negar a compreenséo inicial sobre a posse do Autor e 0
esbulho praticado pelo Requerido, sou por resolver o mérito da Agéo, com suporte no Art.487, |, do CPC, para, com fundamento no 373, |, do mesmo Diploma, combinado com o Art.1210
do CCB/2002, JULGAR PROCEDENTE o pedido inicial para confirmar a liminar e reintegrar o Autor na posse da area descrita na peti¢do inaugural, conforme documento de compra e
venda que trouxe. Condeno o Requerido na custas processuais e em honorarios de Advogado, que arbitro em 10% sobre o valor da causa. P . |.

Ne do processo: 0030208-37.2022.8.03.0001

Parte Autora: COOPERATIVA DE POUPANGA E CREDITO OURO VERDE - SICOOB OURO VERDE

Advogado(a): OLINTO JOSE DE OLIVEIRA AMORIM - 876AAP

Parte Ré: LIDIANE SOARES BARRIGA, L. S. BARRIGA - ME

Advogado(a): JULIANO NASCIMENTO DE OLIVEIRA - 3368AP

Sentenca: Homologo o acordo celebrado entre as partes, com as clausulas descritas no movimento de #10.Resolvo o processo nos termos do art. 487, lll, b, do NCPC. Sem custas em
homenagem a conciliagdo. Apés o transito em julgado, arquivem-se os autos.

12 VARA DE FAMILIA, ORFAOS E SUCESSOES DE MACAPA

Ne do processo: 0004351-86.2022.8.03.0001

Parte Autora: A. DE L. F.

Defensor(a): ZELIA MORAES DA SILVA - 08276819419

Representante Legal: A. L. DE L. F. DA C.

Sentenca: ALDO DE LIMA FERREIRA, representado por sua curadora senhora ANA LUCIA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, qualificados nos autos, ingressou com Pedido de Alvara
Judicial para o levantamento dos valores provenientes de sua aposentadoria por invalidez que foram creditados em conta de titularidade de sua antiga curadora Sra. ELIZA DE LIMA
FERREIRA DA COSTA, falecida no dia 27 de abri de 2021. Informou que ap6s a morte de sua curadora seus proventos continuaram sendo depositados na conta da falecida, no Banco
Bradesco - conta n? 96745-9. Agéncia 523. Informou ainda que nos autos do processo n® 0036637-54.2021.8.03.0001 a Sra. ANA LUCIA DE LIMA FERREIRA DA COSTA foi nomeada
sua curadora. A inicial veio devidamente instruida.Determinada a expedicao de oficio ao Banco Bradesco, solicitando informagdes acerca da existéncia de valées em nome da falecida
ELIZA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, bem como a origem do crédito (# 4).Oficio oriundo do Banco Bradesco informando a existéncia de valores em nome da falecida ELIZA DE LIMA
FERREIRA DA COSTA, referente a créditos oriundos do INSS, bem como rendimentos dos valores referentes (# 31).Manifestacdo da parte autora requerendo o levantamento do valor
deve ser deferido em sua integralidade, sem a incidéncia de qualquer tributo a titulo de transmisséo causa mortis, haja vista que o direito pleiteado ndo se trata de heranga e sim de
valores a titulo de aposentadoria por invalidez, depositados em conta de curador falecido, # 32, juntando laudos médicos do curatela, # 33.0 Ministério Publico, # 42, opinou pelo
julgamento com apreciagdo do mérito, para o fim de acolher o pedido deduzido na inicial, expedindo-se alvara de levantamento de valores depositados em instituigdo financeira em
proveito do interessado ALDO DE LIMA FERREIRA, observada a sua condi¢do de interdito, com fundamento no art. 487, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.Vieram os autos
conclusos.FUNDAMENTACAOTrata-se o caso em tela de PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL, para levantamento de valores provenientes da aposentadoria por invalidez do
autor/curatelado que foram creditados em conta de titularidade de sua antiga curadora Sra. ELIZA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, falecida no dia 27 de abri de 2021.Verificado no
sistema Tucujuris que a curatela do autor foi deferida a falecida ELIZA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, nos autos do Processo n® 0054355-11.2014.8.03.0001, por meio de sentenca
proferida no dia 24/04/2015.0ficio oriundo da Caixa Econémica Federal (# 31) informou a existéncia de valores referente a créditos oriundos do INSS, bem como rendimentos dos valores
referentes.Estabelece a Lei n°. 6.858, de 24 de novembro de 1980, em seu artigo 1% Os valores devidos pelos empregadores aos empregados e os montantes das contas individuais do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico e do Fundo de Participagdo PIS-PASEP, ndo recebidos em vida pelos respectivos titulares, serdo pagos, em cotas iguais, aos dependentes
habilitados perante a Previdéncia Social ou na forma da legislagdo especifica dos servidores civis e militares, e, na sua falta, aos sucessores na lei civil, indicados em alvara judicial,
independentemente de inventério ou arrolamento.A existéncia de valores em conta da falecida estd demonstrada na informagéo fornecida pelo Banco Bradesco, conforme oficio de #
31.Ficou comprovado nos autos que os valores a serem levantados referem-se a créditos oriundos do INSS, bem como rendimentos dos valores referentes, provenientes da aposentadoria
por invalidez do autor, que foram creditados em conta de sua curadora ELIZA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, falecida.Deste modo, os valores existentes em nome da ELIZA DE LIMA
FERREIRA DA COSTA, a titulo de proventos de aposentadoria por invalidez do autor, creditados Banco Bradesco em conta de titularidade de sua antiga curadora, devem ser levantados
pelo autor.DISPOSITIVO DIANTE DO EXPOSTO, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, autorizando a expedigéo de ALVARA JUDICIAL para o levantamento, em favor do autor ALDO DE
LIMA FERREIRA, representado por sua curadora senhora ANA LUCIA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, dos valores existentes a fitulo créditos oriundos do INSS, bem como
rendimentos dos valores referentes, creditados em conta de titularidade da ELIZA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, antiga curadora do autor, conforme informagdes do Banco Bradesco
de # 31, mediante comprovagéo do recolhimento e/ou isengdo de pagamento do Imposto de Renda e da Contribuigdo Previdenciaria, calculados sobre o valor a ser levantado, conforme
art. 12 da Resolugao 1257/2018 - Tribunal de do Estado do Amapa - TJAP, a ser calculado pela Contadoria Via de consequéncia, resolvo o processo com a apreciagdo do mérito, nos
termos do art. 487, |, do CPC.1- Intime-se.2- Encaminhem-se os autos a Contadoria para verificagao de incidéncia ou isengdo de pagamento do Imposto de Renda e da Contribuicao
Previdenciéria, calculados sobre o valor a ser levantado (# 31), conforme art. 12 da Resolugdo 1257/2018 - Tribunal de do Estado do Amapa - TJAP.3- Com as informagdes, havendo
incidéncia de tributos sobre o valor a ser levantado, intime-se o autor para ciéncia.4- Com a comprovacéo do pagamento e/ou a isengéo dos tributos, expeca-se alvara em nome do autor
ALDO DE LIMA FERREIRA, representado por sua curadora senhora ANA LUCIA DE LIMA FERREIRA DA COSTA para levantamento dos valores existentes em conta de titularidade da
antiga curadora do autor Sra. ELIZA DE LIMA FERREIRA DA COSTA, no Banco Bradesco, conforme oficio de # 31 (Agéncia 0523 - Conta 0096745-9 - R$ 10.134,33.Custas pelo
autor, com a ressalva do art. 98, §3°, do CPC, uma vez que beneficiario da gratuidade da justiga. Honorarios pelos constituintes.Cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os
autos.

N@ do processo: 0008454-39.2022.8.03.0001

Requerente: C. B. P. R.
Defensor(a): ZELIA MORAES DA SILVA - 08276819419
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Requerido: J. T. R.

Representante Legal: A. DO S. P. P.

Sentenga: CAMILY BEATRIZ PANTOJA RAMOS, menor impubere, representada por sua genitora a Sra. ANTONIA DO SOCORRO PAES PANTOUJA, propds a presente Agdo de
Revisdo de Alimentos em face de JOSE TRINDADE RAMOS, estando todos qualificados nos autos. Aduziu a parte autora que o valor fixado como alimentos no processo n% 0004586-
10.2009.8.03.0001, em 21,51% (vinte e um virgula cinquenta e um por cento) do salario minimo, estd sendo insuficiente para arcar com as despesas da autora, necessitando ser
revisado o valor com o fito de majora-lo, pois néo supre mais as despesas ordinarias da requerente, que teve um aumento consideravel nos gastos, como despesas com alimentagdo no
valor aproximado de R$ 350,00 (trezentos e cinquenta reais) mensal, gasto com produtos de higiene, vestuario e calgado em média R$ 150,00 (cento e cinquenta reais) mensal, gasto
com material escolar valor em média R$ 150,00 (cento e cinquenta reais) mensal, gastos com lazer R$ 100,00 (cem reais) mensal. Requereu a majoragdo para 42% (quarenta e dois
por cento) do salario-minimo vigente, a serem pagos todo dia 10 (dez) de cada més mediante deposito em conta de titularidade da genitora da autora no Banco Caixa Econémica
Federal, Agencia 0658 Conta poupanga 35283-7. Com a inicial foram colacionados os documentos indispensaveis (ordem 1).Deciséo proferida a ordem #26, determinou a designagao
de audiéncia de conciliacdo, instrugdo e julgamento.Juntada de certiddo eletrénica na ordem 35 dos autos; certificando que o requerido foi devidamente citado e intimado.Audiéncia
realizada em 16/11/2022 (ordem 43), em que apenas a Representante Legal da autora e sua Defensora compareceram, ausente o réu, apesar de citado e intimado para o ato (#35). Nao
foram produzidas outras provas, sendo encerrada a instrucdo. Em alegagdes finais, a Defensora Publica da autora ratificou a inicial, requerendo a decretagao da revelia do requerido com
revisdo da pensao revisionada para o percentual de 30% do salario minimo.Parecer do Ministério Plblico (ordem 43), em audiéncia, onde opinou pela procedéncia do pedido, fixando os
alimentos definitivamente no percentual de 30% (trinta por cento) do salario minimo vigente, considerando que o requerido nio contestou a agdo e nem compareceu a audiéncia mostrando
desse modo total desinteresse com o ato judicial razdo pela qual o alimentando ndo ser penalizada por sua desidia. FUNDAMENTAGAO Nos presentes autos, o autor almeja a revisio
da verba alimentar ao argumento de que através do processo n° 0004586-10.2009.8.03.0001, ficou acordado que o requerido pagaria ao autor, a fitulo de alimentos, o equivalente
21,51% (vinte e um virgula cinquenta e um por cento) do salario minimo, porém a prestagéo alimentar tornou-se insuficiente para o requerente. Aduziu que a prestagéo alimentar outrora
estipulada tornou-se insuficiente para o requerente, restando extremamente oneroso para o requerente continuar a receber uma pensao com o atual valor, pois ndo é suficiente para arcar
com as despesas, cujo montante aumentaram consideravelmente. Requereu a revisdo do quantum alimentar de 21,51% (vinte e um virgula cinquenta e um por cento) do salario minimo
para 42% (quarenta e dois por cento) do salario-minimo vigente. Em alegagdes finais, requereu que fosse fixado o valor de 30% (trinta por cento) do salario minimo de forma definitiva.De
outro lado, o requerido ndo contestou, ndo apresentando nenhuma objegédo ao pedido, apesar de devidamente citado e intimado para comparecer na audiéncia de conciliagao, instrugdo e
julgamento (#35).E certo que os alimentos podem ser revistos a qualquer tempo, conforme dispde o art. 1.699, da referida Lei n2 10.406/2002, verbis:Art. 1.699 - Se, fixados os alimentos,
sobrevier mudanga na situagéo financeira de quem os supre, ou na quem os recebe, poderd o interessado reclamar ao juiz, conforme as circunstancias, exoneragéo, redugdo ou
majoragéo do encargo.Norteado por esse fundamento juridico e atento aos fatos demonstrados no conjunto probatério colacionado aos autos, passo a decidir.A parte autora baseou o seu
pedido de majoracéo dos alimentos, no argumento de aumento das despesas da menor, que estdo sendo suportadas unicamente por sua genitora que ndo tem condigdes de sozinha
suprir com tal aumento, necessitando que a ajuda financeira do requerido seja mais efetiva.A autora é adolescente, estando atualmente com quase treze anos, idade em que ha gastos
consideraveis principalmente com educagédo, mas também com transporte, vestuario, alimentacao, salde, dentre outros, sendo notério que para arcar com tais despesas o valor de
21,51% (vinte e um virgula cinquenta e um por cento) do sal&rio minimo é insuficiente.Por outro lado, o requerido, como dito alhures, ndo apresentou nenhuma objecéo ao pedido, ndo
comprovou sua renda, ndo se desincumbindo do 6nus probatério imposto pelo.inciso Il, do art. 373, do CPC.Deve-se atentar-se ao disposto nos artigos 227, da Constituigdo Federal, art.
1.694, do Cédigo Civil e art. 22 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, art. 82, do Estatuto da Juventude, respectivamente, in verbis:Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do
Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentagdo, a educacéo, ao lazer, a profissionalizacéo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacao, exploragao, violéncia, crueldade e
opressdo.Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢éo social,
inclusive para atender as necessidades de sua educacao.Art. 22. Aos pais incumbe o dever de sustento, guarda e educagéo dos filhos menores, cabendo-lhes ainda, no interesse destes,
a obrigagéo de cumprir e fazer cumprir as determinagdes judiciais.Paragrafo Gnico. A mée e o pai, ou os responsaveis, tém direitos iguais e deveres e responsabilidades compartilhados
no cuidado e na educagéao da crianga, devendo ser resguardado o direito de transmissao familiar de suas crengas e culturas, assegurados os direitos da crianga estabelecidos nesta
Lei.Art. 80 O jovem tem direito a educagao superior, em instituicdes publicas ou privadas, com variados graus de abrangéncia do saber ou especializagdo do conhecimento, observadas
as regras de acesso de cada instituicdo.Depreende-se da interpretagdo dos artigos supramencionados que incumbem aos pais o dever de guarda e sustento dos filhos, sejam eles
menores ou jovens. Entretanto, a genitora ndo tem o dever de sustentar sozinha o filho, cabendo também ao genitor cumprir com sua obrigacdo alimentar, a qual deve ser proporcional a
sua capacidade financeira.As despesas de uma pessoa em desenvolvimento sdo sempre crescentes, sendo o quantum moldado em cotejo a capacidade de seus pais (trinémio ja
mencionado alhures: NECESSIDADES DO RECLAMANTE X RECURSOS DA PESSOA OBRIGADA X PROPORCIONALIDADE). Assim, comungo do entendimento de que a majoragéo
é justificavel e acompanho o parecer final do Ministério Plblico para majorar os alimentos no valor pleiteado em alegagdes finais pela parte autora, qual seja, 30% (trinta por cento) do
salario minimo vigente.DISPOSITIVODiante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o requerido a prestar alimentos aos autores, na quantia
equivalente a 30% (trinta por cento) do sal&rio minimo vigente na data do pagamento, que devem ser pagos mensalmente, através de depésito em conta informada na inicial (Caixa
Econdmica Federal, Agéncia 0658 Conta poupanga 35283-7), até o dia 10 (dez) de cada més. Por consequéncia, resolvo o mérito na forma do art. 487, | do CPC.Condeno ainda o
requerido ao pagamento custas processuais e honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) calculado sobre o valor de doze prestagdes de alimentos.Intimem-se as partes do
contetido da sentenga, sem prejuizo da intimagéo eletrénica da Defensoria Publica. Arquive-se.

N¢ do processo: 0023513-67.2022.8.03.0001

Requerente: H. L. F. P.

Advogado(a): JOEVANDRO FERREIRA DA SILVA - 2917AP

Requerido: A. M. C. P.

Representante Legal: Y. R. DA C.

Sentenca: HANDERSON LUIZ FERREIRA PINTO, qualificado nos autos, ajuizou a presente agdo de Exoneracdo de Alimentos c/c Pedido de Tutela de Urgéncia em desfavor de
ANDERSON MATHEUS COSTA PINTO, representado por sua mée e procuradora Sra. YASSIMA RODRIGUES DA COSTA. Alegou que paga pensdo alimenticia ao requerido fixada
no percentual de 22,5% de seus rendimentos liquidos, fixada nos autos do Processo n? 0049671-72.2016.8.03.000; que em agéo revisional no Processo n°0036986-28.2019.8.03.0001,
tal penséo foi reduzida para 9% (nove por cento) sob seus vencimentos liquidos; que passados quase 06 (seis) anos, o genitor (alimentante), ndo tem noticias do alimentado, foi juntado
apenas uma vez documentos que de fato comprovasse a matricula do alimentado, consta que provavelmente ele ja deve estar formado e estagiando em medicina ganhando o préprio
sustento, tendo em vista que o alimentado iniciou o curso de medicina em 2015. Requereu a exoneragédo da obrigagdo alimentar de seu filho, ora requerido e, em sede de tutela de
urgéncia, requereu a exoneragdo imediata do pagamento da pensédo alimenticia. PeticAo de emenda para juntar cépia da sentenga que fixou a pensdo que e pretende exonerar e
comprovagédo do pagamento das custas (# 6).Indeferida a tutela de urgéncia e determinada a designagéo de audiéncia de conciliagéo, instrugdo de julgamento (# 10).Citagao positiva do
requerido, por sua procuradora (# 23).Audiéncia de conciliagéo, instrugdo e julgamento realizada no dia 07 de novembro de 2022. Presente o autor e a procuradora do requerido. Ausente
o requerido, sendo informado por sua mée, que é sua procuradora, que este estava ciente da audiéncia e que estd morando na Bolivia. Ndo foram produzidas outras provas. Em
alegagdes finais ratifica a inicial, requerendo a decretagdo da revelia do requerido e a consequente exoneragao da obrigacao alimentar tendo em vista que o requerido conta com 26 anos
de idade.Vieram os autos conclusos.Inicialmente ressalte-se que ndo ha nos autos interesse de incapazes ou configuradas quaisquer uma das hipéteses elencadas no art. 178 do CPC,
razéo pela qual deixei de dar vista dos autos ao Ministério Publico para manifestagaoFUNDAMENTACAOTrata-se de pedido de exoneragéo de alimentos. As partes sdo legitimas e
estao bem representadas. Presentes as condigdes da agédo, passo a analise de mérito. Pois bem, no caso em analise, requerer o autor a exoneragéo dos alimentos que presta ao seu filho,
sob alegacédo de que este alcangou a maioridade civil, bem como que j& deve ter concluido ensino superior de graduagdo em Medicina, como também por possuir boas condi¢des de
saude e de exercer atividade remunerada.O requerido, devidamente citado, por sua procuradora, ndo contestou o pedido do autor, como também nédo compareceu a audiéncia. Tendo
comparecido somente sua mée e procuradora, ndo tendo apresentado contestagao.Alimentos sdo prestacdes para a satisfagao de necessidades vitais a quem nao as pode prover por si
préprio. Assim, deve-se ter em mente a ideia de que os alimentos devem compreender aquele minimo reclamado para se viver dignamente: alimentagao, saude, educacao, lazer efc.
Portanto, os alimentos devem traduzir o que se conhece por patriménio minimo, ou seja, aquilo sem o qual seria impossivel viver com dignidade.Dispde os arts. 1.635 e 1.694 do Cédigo
Civil que cessado o poder familiar, permanece o dever de alimentar fundado na relagdo de parentesco, desde que configurado o bindémio necessidade/possibilidade. Norteado por esse
fundamento juridico e atento aos fatos demonstrados no conjunto probatério colacionado aos autos, passa-se a decidir.No caso em tela, o autor declarou na inicial que o requerido é maior
e capazes e que ja deve ter concluido ensino superior. Em alegagdes finais, ratificou o pedido inicial, pugnando por sua procedéncia, informando que o requerido conta com 26 anos de
idade. O requerido ndo insurgiu contra o pedido do autor, deixando de apresentar contestagdo.Dos documentos anexos aos autos, verifica-se que o requerido ingressou na faculdade,
porém ndo ha comprovagéo da conclusdo do curso. O requerido, representado por sua procuradora, conforme instrumento de procuragdo particular, nao contestou o pedido do autor.
Segundo entendimentos jurisprudenciais, o limite da obrigagdo de pagamento de pensdo é até que atinjam a maioridade, 18 anos, ou até os 24 anos, caso estejam cursando ensino
técnico ou superior.Os requisitos necessarios para que se prolongue o pagamento da pensao apds a maioridade civil ndo foram comprovados pelo requerido, que, ciente do pedido do
autor, deixou de apresentar contestagao, como também de participar da audiéncia, mesmo ciente do ato.Assim, procede o pedido de exoneragéo, diante da fundamentagéo legal contida
no art. 1.699 do mesmo estatuto substantivo, que permite a exoneragédo de alimentos nas situagdes ali enumeradas.DISPOSITIVODiante do exposto, jugo PROCEDENTE o pedido para
exonerar o autor da obrigagéo de prestar alimentos ao requerido ANDERSON MATHEUS COSTA PINTO, resolvendo, assim, o processo com a apreciagdo do mérito, nos termos do art.
487, 1, do CPC.Condeno o requerido ao pagamento das custas e honorarios de sucumbéncia que fixo em 10% (dez por cento) calculado sobre doze prestacdes de alimentos.1- Expeca-se
oficio ao empregador do autor, Sr. HANDERSON LUIZ FERREIRA PINTO (SEAD-AP), para suspensao definitiva da pensdo alimenticia descontada em sua folha de pagamento, fixada
em favor do requerido ANDERSON MATHEUS COSTA PINTO.Publique-se, em razéo da revelia (art. 346, CPC). Intimem-se.Cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

62 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - SUL

N@ do processo: 0026488-62.2022.8.03.0001

Parte Autora: BRUNA DOS SANTOS BARROSO, KHIRLLYS JOSE DOS SANTOS BARROSO

Advogado(a): MATHEUS BARBOSA COSTA - 4050AP

Parte Ré: CARLA PATRICIA DE SOUZA COUTINHO

Sentenca: Relatério dispensado. A parte reclamada, Carla Patricia, embora citada e intimada (citagdo #22) deixou de comparecer a audiéncia de conciliagdo ocorrida em 05.03.2020,
razéo pela qual tornou-se revel, nos termos do art. 20 da Lei n® 9.099/95. E certo que a presungéo de veracidade decorrente da revelia é relativa e como tal admite prova em contrario.
Todavia, em reforgo a presuncéo de veracidade, tem-se o fato de que a parte autora repassou o veiculo VW GOL 1.0 MC4, Fab/modelo 2020/2021, placa QLS 1D80, cor Branca, Chassi
n® 9BWAG45UXMT009673 para a requerida, conforme demonstrado pela leitura do instrumento particular de cesséo de posse de veiculo alienado, constante nos autos, por meio do qual
a parte ré se imitiu na posse do veiculo e em contrapartida assumiu a obrigagéo de pagar 31 (trinta e uma) prestagdes mensais e sucessivas no valor de R$ 1166,00 (mil, cento e
sessenta e seis reais) todo dia doze de cada més, a contar de 12.08.2021. Conquanto a cessdo de veiculo alienado represente expressa violagdo aos termos do contrato original
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celebrado entre a instituido financeira e o cessionario na medida em que este ndo pode negocia-lo a terceiros por ser apenas possuidor e nao proprietario, a jurisprudéncia vem
reconhecendo a validade das obrigacdes constituidas entre terceiros e a revelia do credor fiduciario, sob pena de se negar acesso a jurisdicao por parte daquele que se encontra em nitido
prejuizo causado por quem se comprometeu a quitar o veiculo e além de nao fazé-lo ainda deu fim ao bem. Pois bem. A revelia do réu atrai em seu desfavor a presuncao de veracidade
afeta a alegacao de que se encontra inadimplente com o pagamento das prestacdes do veiculo, ficcdo que merece acolhida na medida em que o réu absteve-se de comparecer nos autos
e provar a quitagao das prestagdes, providéncia processual a qual estava obrigado por forga da regra estabelecida no art. 333, II, do Cédigo de Processo Civil. Inobstante a presungéo
decorrente da revelia, informou a parte autora que se encontra negativada junto aos érgaos de protegdo ao crédito por débito relacionado ao contrato de alienagédo fiduciaria, cujas
prestagdes o réu se obrigou a quitar, circunstancia plenamente indicativa de que se sofre coagdo para implementar os pagamentos correspondentes o € porque o réu tornou-se
inadimplente. A falta de pagamento das prestagdes do contrato de alienacao fiduciaria pressupde ilicito contratual que autoriza a rescisdo do negécio e o retorno do bem a posse do
cedente sem a necessaria restituicdo das quantias pagas pelo cessionario (réu) enquanto ndo incorreu em mora, dada a existéncia de expresso ajuste contratual nesse sentido, consoante
se depreende da clausula sexta do contrato. Negar a parte autora o direito de reaver o veiculo é propiciar o enriquecimento sem causa do réu, hipétese néo tolerada pelo direito patrio e
devolver-lhe o que pagou ndo é admitido em razdo da retengéo dos valores se justificar em fungéo do periodo em que permaneceu na posse do bem. Igualmente, a quebra de contrato por
parte do requerido pressupde o dever de arcar com o pagamento do débito em aberto junto & instituigdo financeira, assim como de todo e qualquer débito existente junto ao Detran,
qualquer que seja a natureza, isto é, multas, tributos, licenciamento, a partir de 04.08.2021, conforme previsto em contrato. Quanto ao pedido de transferéncia dos pontos para a CNH do
réu, entendo que pelo principio da responsabilizagao pessoal obsta que alguém seja punido por fato alheio.Assim, embora nio tenha havido a transferéncia administrativa do bem, tal fato
se trata de mera irregularidade administrativa que ndo ilide a responsabilidade da parte requerida em assumir os encargos provenientes da posse do carro e das infragdes de transito
por si cometidas apés a aquisi¢cdo do veiculo por meio de cessdo, razdes pelas quais devem as infragdes e suas consequéncias legais serem transferidas para a CNH da parte
reclamada. Ante o exposto, bem como pelo livre convencimento que formo, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial e em consequéncia: a) rescindo o contrato celebrado entre as partes e
condeno o réu a obrigacédo de devolver o veiculo VW GOL 1.0 MC4, Fab/modelo 2020/2021, placa QLS 1D80, cor Branca, Chassi n? 9BWAG45UXMT009673 ao autor no prazo de dez
dias contados do transito em julgado, sob pena da mesma converter-se em perdas e danos por valor a ser apurado na fase de cumprimento de sentenga. b) condeno o réu a obrigagéo de
pagar os débitos existentes em nome do autor junto ao Banco Volkswagem S.A por conta do financiamento do veiculo, vencidos a partir de 04.08.2021 e que estejam inadimplidos,
limitado ao valor de algada de quarenta salarios minimos; c) condeno o réu a obrigacao de pagar os débitos existentes junto ao Detran em decorréncia da utilizagdo do veiculo, quaisquer
que seja a natureza, isto é, multas, tributos, licenciamento, etc, vencidos a partir de 04.08.2021 e que estejam inadimplidos; d) determino que seja oficiado ao DNIT e DETRAN/AP para
que, em 10 dias, efetue a transferéncia de titularidade e pontuagdo das multas aplicadas a partir de 04.08.2021 para a CNH da parte requerida, caso a mesma possua CNH, o que
deve ser juntado aos autos no prazo de 10 dias pela parte autora. Sem custas e honorarios, pois ausente ma-fé. Publique-se e Intime-se a parte autora. Dou o réu por intimado por forga do
art. 346 do CPC a partir da publicacdo deste ato na imprensa oficial. Transitada em julgado, intime-se a parte autora a apresentar prova atualizada do débito existente junto ao banco e
Detran. Em seguida, intime-se pessoalmente o réu a cumprir o julgado no prazo de dez dias.

N@ do processo: 0054751-07.2022.8.03.0001

Parte Autora: FELIPE CARLOS DA SILVA OLIVEIRA
Advogado(a): VIVIANE DE LIMA PEREIRA - 4386AP
Parte Ré: EMANUEL QUEIROZ CARDOSO JUNIOR
Agendamento de audiéncia: Audiéncia agendada para o dia 08/03/2023 as 10:00

JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA - MCP

N@ do processo: 0035082-65.2022.8.03.0001

Requerente: L. M. P.

Requerido: D. J. R. DA S.

Advogado(a): SANDRO EMILIO DE SOUSA GOMES - 539AP

Agendamento de audiéncia: Audiéncia agendada para o dia 30/01/2023 as 10:00

EDITAL DE CITAGAO
Prazo: 20 dias
IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%:0044178-07.2022.8.03.0001 - MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA
Incidéncia Penal: 129, § 13 - Cddigo Penal - 129, § 13 - Cédigo Penal
Requerente: C. P. DOS S.

Requerido: R. C. DA S.

CITAGAO da(s) parte(s) acusada(s) abaixo qualificada(s) para apresentar(em) RESPOSTA, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, aos termos da dentncia, podendo argiiir
preliminares e alegar tudo o que interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificagdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas, qualificando-as e requerendo sua
inimag&o, quando necessario, bem como acompanhar o processo em seus ulteriores, conforme artigos 396 e 396-A, do Codigo de Processo Penal (com a redagédo da Lei n°
11.719/2008). Devera(ao) comparecer acompanhado(a)(s) de advogado(a), e se assim ndo o fizer(em), sera nomeado um defensor publico para patrocinar sua(s) defesa(s). Fica(m)
advertido(a)(s) de que o ndo comparecimento implicara em suspensao do processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.

Ante o exposto, CONCEDO AS SEGUINTES MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA: « Determino o afastamento imediato do requerido do lar, domicilio ou local de convivéncia com a
ofendida, podendo levar consigo seus objetos de uso pessoal. ¢ Proibo o requerido de se aproximar da ofendida, fixando o limite minimo de 100 (cem) metros de distancia entre esta e
aquele. « Proibo-o ainda de manter contato com a ofendida, por qualquer meio de comunicagédo, e também de frequentar sua casa e local de trabalho, a fim de preservar a integridade
fisica e psicolégica da mesma. DESTACO QUE AS MEDIDAS PROTETIVAS AQUI DEFERIDAS NAO OBSTAM A REALIZAGAO DE ATOS DO PODER PUBLICO EM QUE AS
PARTES DEVAM ESTAR PRESENTES. O descumprimento das medidas protetivas constitui crime tipificado pela Lei n® 13.641 de 03.04.2018 e podera ensejar a prisdo preventiva do
requerido. A presente tutela de urgéncia terd eficacia minima de 180 (cento e oitenta) dias ou na forma da Lei no 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, enquanto durar a declaracdo de
estado de emergéncia de carater humanitario e sanitario em territorio nacional por ocasido da pandemia, a contar da data da efetiva citagdo/intimagdo do réu desta deciséo. A autora
podera aditar a petigdo inicial para requerimento da tutela final, com a complementagéo de sua argumentagéo, a juntada de novos documentos e a confirmagéo do pedido de tutela final,
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem julgamento do mérito, conforme determina o §2° do art. 303 do CPC/15. Cite-se o requerido para ciéncia da presente
decisao. Caso ndo seja localizado, determino que a Secretaria do Gabinete deste Juizo entre em contato com a requerente por aplicativo de mensagem a fim de saber se ela tem
conhecimento do atual paradeiro do requerido. Havendo éxito na tentativa, expedir novo mandado de citagao no enderego informado. Ndo havendo, observe-se o que pressupde o art. 256
do CPC, realizando-se a citagao por edital com prazo de 20 dias, se ignorado, incerto ou inacessivel o lugar em que se encontrar o citando. Ndo sendo apresentado recurso quanto a
presente decisdo, esta se torna estavel, nos termos do art. 304 do CPC/15, sendo extinto o feito apds o término do prazo das medidas concedidas. Oficie-se 0 CREAS em Macapa,
encaminhando cépia desta decisdo, bem como enderego e contato telefénico das partes, para o necessario acompanhamento e suporte & vitima e agressor e erradicagédo da violéncia,
tudo nos termos da Recomendagéo n® 116/2021 do Conselho Nacional de Justica - CNJ. Ciéncia ao Ministério PUblico. Vindo, encaminhem-se os autos ao NUPAF, para atendimento,
orientacdo e ainda acompanhamento da medida protetiva. Intime-se a requerente, preferencialmente, via whatsapp.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Requerido: RODRIGO COSTA DA SILVA

Enderego: AVENIDA RAMOS,2445 NOVO HORIZONTE,MACAPA,AP,68900000.
Telefone: (96)992026232, (96)984369215

Cl: 370632

CPF: 024.995.582-29

Filiagado: MARIA SINIRA DOS SANTOS COSTA E ALAN CORREA DA SILVA
Est.Civil: SOLTEIRO

Dt.Nascimento: 24/05/1994

Naturalidade: MACAPA - AP

SEDE DO JUiZO: JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA - MCP DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito 8 RUA MANOEL EUDOXIO PEREIRA, S/N® - CEP 68.906-
450

Celular: (96) 98402-6374

Email: jvd.mcp@tjap.jus.br, Estado do Amapa

MACAPA, 17 de janeiro de 2023
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(a) LIDIANE DE CARVALHO LIMA DA COSTA
Chefe de Secretaria

EDITAL DE CITAGAO
Prazo: 20 dias
IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%:0050187-82.2022.8.03.0001 - MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA
Incidéncia Penal: 129, § 13 - Cédigo Penal - 129, § 13 - Cédigo Penal
Requerente: D. G. DE P. C. DO E. DO A. e outros

Requerido: P.R. B. L.

CITAGAO da(s) parte(s) acusada(s) abaixo qualificada(s) para apresentar(em) RESPOSTA, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, aos termos da denuncia, podendo argiir
preliminares e alegar tudo o que interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificagdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas, qualificando-as e requerendo sua
inimagdo, quando necessario, bem como acompanhar o processo em seus ulteriores, conforme artigos 396 e 396-A, do Cédigo de Processo Penal (com a redagdo da Lei n®
11.719/2008). Devera(ao) comparecer acompanhado(a)(s) de advogado(a), e se assim ndo o fizer(em), serd nomeado um defensor publico para patrocinar sua(s) defesa(s). Fica(m)

advertido(a)(s) de que o ndo comparecimento implicard em suspensdo do processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.

Ante o exposto, CONCEDO AS SEGUINTES MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA:+ Proibo o requerido de se aproximar da ofendida, fixando o limite minimo de 100 (cem) metros
de distancia entre esta e aquele. Proibo-o ainda de manter contato com a ofendida, por qualquer meio de comunicagéo, e também de frequentar sua casa e local de trabalho, a fim de
preservar a integridade fisica e psicolégica da mesma.DESTACO QUE AS MEDIDAS PROTETIVAS AQUI DEFERIDAS NAO OBSTAM A REALIZAGAO DE ATOS DO PODER
PUBLICO EM QUE AS PARTES DEVAM ESTAR PRESENTES.O descumprimento das medidas protetivas constitui crime tipificado pela Lei n® 13.641 de 03.04.2018 e podera ensejar
a priséo preventiva do requerido.A presente tutela de urgéncia tera eficacia minima de 180 (cento e oitenta) dias ou na forma da Lei no 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, a contar da
data da efetiva citagdo/intimagédo do réu desta deciséo.A autora podera aditar a peti¢ao inicial para requerimento da tutela final, com a complementagéo de sua argumentagéo, a juntada
de novos documentos e a confirmagéao do pedido de tutela final, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem julgamento do mérito, conforme determina o §2° do art.
303 do CPC/15.Cite-se o requerido para ciéncia da presente decisdo. Caso nao seja localizado, determino que a Secretaria do Gabinete deste Juizo entre em contato com a requerente
por aplicativo de mensagem a fim de saber se ela tem conhecimento do atual paradeiro do requerido. Havendo éxito na tentativa, expedir novo mandado de citagdo no enderego
informado. N&o havendo, observe-se o que pressupde o art. 256 do CPC, realizando-se a citagdo por edital com prazo de 20 dias, se ignorado, incerto ou inacessivel o lugar em que se
encontrar o citando.N&o sendo apresentado recurso quanto a presente deciséo, esta se torna estavel, nos termos do art. 304 do CPC/15, sendo extinto o feito apés o término do prazo das
medidas concedidas.Oficie-se 0 CREAS em Macap4, encaminhando cépia desta decisdo, bem como enderego e contato telefénico das partes, para o necessario acompanhamento e
suporte a vitima e agressor e erradicagédo da violéncia, tudo nos termos da Recomendagéao n® 116/2021 do Conselho Nacional de Justica - CNJ.Ciéncia ao Ministério Piblico.Intime-se a
requerente, preferencialmente, via whatsapp.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Requerido: PAULO ROGERIO BARRETO LOPES

Enderego: AVENIDA FRANCISCO FELIPE DE MIRANDA NERY,2287,INFRAERO I, MACAPA,AP,68900000.
Telefone: (96)999122272, (96)992056116

Cl: 145144

CPF:004.611.752-07

Filiagdo: MARIA GORETI BARRETO DOS SANTOS E LUIZ LOPES DA SILVA
Est.Civil: SOLTEIRO

Dt.Nascimento: 04/01/1989

Naturalidade: macapa - AP

Profissdo: GARGOM

Grau Instrugao: MEDIO COMPLETO

SEDE DO JUIZO: JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA - MCP DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito 8 RUA MANOEL EUDOXIO PEREIRA, S/N® - CEP 68.906-
450

Celular: (96) 98402-6374

Email: jvd.mcp@tjap.jus.br, Estado do Amapa

MACAPA, 17 de janeiro de 2023

(a) LIDIANE DE CARVALHO LIMA DA COSTA
Chefe de Secretaria

EDITAL DE CITAGAO
Prazo: 20 dias
IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%:0050707-42.2022.8.03.0001 - MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA
Incidéncia Penal: 21, Lei n®5.250/67 - 21, Lei n® 5.250/67
Requerente: M. A. B. S.

Requerido: R. DOS S. S.

CITAGAO da(s) parte(s) acusada(s) abaixo qualificada(s) para apresentar(em) RESPOSTA, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, aos termos da dentincia, podendo argiir
preliminares e alegar tudo o que interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificacdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas, qualificando-as e requerendo sua
intimag&do, quando necessario, bem como acompanhar o processo em seus ulteriores, conforme artigos 396 e 396-A, do Cddigo de Processo Penal (com a redagdo da Lei n?
11.719/2008). Devera(ao) comparecer acompanhado(a)(s) de advogado(a), e se assim ndo o fizer(em), sera nomeado um defensor publico para patrocinar sua(s) defesa(s). Fica(m)
advertido(a)(s) de que o ndo comparecimento implicara em suspensdo do processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.

Ante o exposto, CONCEDO AS SEGUINTES MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA: « Determino o afastamento imediato do requerido do lar, domicilio ou local de convivéncia com a
ofendida, podendo levar consigo seus objetos de uso pessoal. « Proibo o requerido de se aproximar da ofendida, fixando o limite minimo de 300 (trezentos) metros de distancia entre esta
e aquele. « Proibo-o ainda de manter contato com a ofendida, por qualquer meio de comunicagéo, e também de frequentar sua casa e local de trabalho, a fim de preservar a integridade
fisica e psicolégica da mesma. DESTACO QUE AS MEDIDAS PROTETIVAS AQUI DEFERIDAS NAO OBSTAM A REALIZAGAO DE ATOS DO PODER PUBLICO EM QUE AS
PARTES DEVAM ESTAR PRESENTES. O descumprimento das medidas protetivas constitui crime tipificado pela Lei n° 13.641 de 03.04.2018 e podera ensejar a prisdo preventiva do
requerido. A presente tutela de urgéncia terd eficacia minima de 180 (cento e oitenta) dias ou na forma da Lei no 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, a contar da data da efetiva
citagdo/intimacao do réu desta decisdo. A autora podera aditar a peticdo inicial para requerimento da tutela final, com a complementacdo de sua argumentagdo, a juntada de novos
documentos e a confirmagédo do pedido de tutela final, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito, conforme determina o §2° do art. 303 do
CPC/15. Intime-se o requerido para ciéncia da presente decisdo. Caso ndo seja localizado, determino que a Secretaria do Gabinete deste Juizo entre em contato com a requerente por
aplicativo de mensagem a fim de saber se ela tem conhecimento do atual paradeiro do requerido. Havendo éxito na tentativa, expedir novo mandado de citagcao no endereco informado.
Né&o havendo, observe-se o que pressupde o art. 256 do CPC, realizando-se a citagdo por edital com prazo de 20 dias, se ignorado, incerto ou inacessivel o lugar em que se encontrar o
citando. Nao sendo apresentado recurso quanto a presente decisao, esta se torna estavel, nos termos do art. 304 do CPC/15, sendo extinto o feito apds o término do prazo das medidas
concedidas. Oficie-se 0o CREAS em Macapé, encaminhando cépia desta decisdo, bem como enderego e contato telefoénico das partes, para o necessario acompanhamento e suporte a
vitima e agressor e erradicagao da violéncia, tudo nos termos da Recomendacgéo n® 116/2021 do Conselho Nacional de Justica - CNJ. Ciéncia ao Ministério Publico. Vindo, encaminhem-
se os autos ao NUPAF, para atendimento, orientagéo e ainda acompanhamento da medida protetiva. Intime-se a requerente, preferencialmente, via whatsapp.

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br
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INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Requerido: RAFAEL DOS SANTOS SILVA
Enderego: RODOVIA TANCREDO NEVES,sn,SAO LAZARO,EM FRENTE AO TERMINAL, BARZINHO COM BILHAR,MACAPA,AP,68900000.
Telefone: (96)981125390, (96)981125391
Cl: 133745 - PTC/AP
CPF:775.929.642-87

Filiacdo: MARIZETE DOS SANTOS SILVA
Est.Civil: SOLTEIRO

Dt.Nascimento: 05/08/1984

Naturalidade: MAZAGAO - AP

Profissdo: DIGITADOR

Grau Instrugdo: SUPERIOR INCOMPLETO

SEDE DO JUIZO: JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA - MCP DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito & RUA MANOEL EUDOXIO PEREIRA, S/N¢ - CEP 68.906-
450

Celular: (96) 98402-6374

Email: jvd. mcp@tjap.jus.br, Estado do Amapa

MACAPA, 17 de janeiro de 2023

(a) LIDIANE DE CARVALHO LIMA DA COSTA
Chefe de Secretaria

EDITAL DE CITAGAO
Prazo: 20 dias
IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%0052113-98.2022.8.03.0001 - MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA
Incidéncia Penal: 155, Cédigo Penal - 155, Codigo Penal
Requerente: D. E. E. C. C. A. M. e outros

Requerido: L. P. M.

CITAGAO da(s) parte(s) acusada(s) abaixo qualificada(s) para apresentar(em) RESPOSTA, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, aos termos da dentncia, podendo argiir
preliminares e alegar tudo o que interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificacdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas, qualificando-as e requerendo sua
intimagdo, quando necessario, bem como acompanhar o processo em seus ulteriores, conforme artigos 396 e 396-A, do Cédigo de Processo Penal (com a redagdo da Lei n®
11.719/2008). Devera(ao) comparecer acompanhado(a)(s) de advogado(a), e se assim ndo o fizer(em), serd nomeado um defensor publico para patrocinar sua(s) defesa(s). Fica(m)
advertido(a)(s) de que o ndo comparecimento implicara em suspenséo do processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.

Ante 0 exposto, CONCEDO AS SEGUINTES MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA: « Proibo o requerido de se aproximar da ofendida, fixando o limite minimo de 100 (cem) metros
de distancia entre esta e aquele. « Proibo-o ainda de manter contato com a ofendida, por qualquer meio de comunicagédo, e também de frequentar sua casa e local de trabalho, a fim de
preservar a integridade fisica e psicolégica da mesma. « Suspendo, por ora, o direito de visitas do agressor a dependente menor, dependendo o restabelecimento de tal direito de
determinagao judicial. DESTACO QUE AS MEDIDAS PROTETIVAS AQUI DEFERIDAS NAO OBSTAM A REALIZAGAO DE ATOS DO PODER PUBLICO EM QUE AS PARTES
DEVAM ESTAR PRESENTES. Quanto ao pedido de prestagdo de alimentos provisionais, da analise dos autos constato que a menor ndo esta submetida a situagao de extremo risco. A
requerente informou perante a autoridade policial que o casal encontra-se separado ha 4 anos, bastante tempo. Logo, devera ingressar com agédo na Vara de Familia competente, motivo
pelo qual, por ora, indefiro o pedido. Ressalto que a requerente devera procurar o nicleo de familia da Defensoria Publica para regularizar a situag&o patrimonial, alimentos, visitas e
guarda de sua filha, uma vez que nao compete a este Juizo a decisdo definitiva sobre tais aspectos, conforme ja expendido. O descumprimento das medidas protetivas constitui crime
tipificado pela Lei n® 13.641 de 03.04.2018 e podera ensejar a prisdo preventiva do requerido. A presente tutela de urgéncia tera eficacia minima de 180 (cento e oitenta) dias ou na
forma da Lei no 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, a contar da data da efetiva citagdo/intimagdo do réu desta deciséo. A autora podera aditar a peticdo inicial para requerimento da
tutela final, com a complementagédo de sua argumentagéo, a juntada de novos documentos e a confirmagéo do pedido de tutela final, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao
do feito sem julgamento do mérito, conforme determina o §2° do art. 303 do CPC/15. Intime-se o requerido para ciéncia da presente decisdo. Caso ndo seja localizado, determino que a
Secretaria do Gabinete deste Juizo entre em contato com a requerente por aplicativo de mensagem a fim de saber se ela tem conhecimento do atual paradeiro do requerido. Havendo éxito
na tentativa, expedir novo mandado de citacdo no enderego informado. Nao havendo, observe-se o que pressupde o art. 256 do CPC, realizando-se a citacao por edital com prazo de 20
dias, se ignorado, incerto ou inacessivel o lugar em que se encontrar o citando. Ndo sendo apresentado recurso quanto a presente deciséo, esta se torna estavel, nos termos do art. 304 do
CPC/15, sendo extinto o feito apds o término do prazo das medidas concedidas. Oficie-se 0 CREAS em Macap4, encaminhando cépia desta decisdo, bem como endereco e contato
telefonico das partes, para o necessario acompanhamento e suporte a vitima e agressor e erradicagéo da violéncia, tudo nos termos da Recomendagdo n® 116/2021 do Conselho
Nacional de Justica - CNJ. Ciéncia ao Ministério Publico. Vindo, encaminhem-se os autos ao NUPAF, para atendimento, orientagéo e ainda acompanhamento da medida protetiva.
Intime-se a requerente, preferencialmente, via whatsapp.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Requerido: LEONILSON PIMENTEL MENDES

Enderego: RUA ANTONIO CASTRO MONTEIRO,1009,UNIVERSIDADE , MACAPA AP,68900000.
Telefone: ()32270209, (96)984181256

Cl: 2978986 - SSP/MA

CPF:631.608.202-97

Filiagdo: DELAIDE PIMENTEL MENDES E CARLOS ALBERTO MENDES
Est.Civil: SOLTEIRO

Dt.Nascimento: 14/02/1980

Naturalidade: SAO LUIZ - MA

Profissdo: EMPRESARIO

Grau Instrugao: MEDIO COMPLETO

SEDE DO JUIZO: JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA - MCP DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito 8 RUA MANOEL EUDOXIO PEREIRA, S/N¢ - CEP 68.906-
450

Celular: (96) 98402-6374

Email: jvd.mcp@tjap.jus.br, Estado do Amapa

MACAPA, 17 de janeiro de 2023

(a) LIDIANE DE CARVALHO LIMA DA COSTA
Chefe de Secretaria

42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no endereco eletrénico http:/www.tjap.jus.br
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EDITAL DE CITAGAO - AGAO MONITORIA

Prazo: 30 dias

IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%0005451-18.2018.8.03.0001 - CUMPRIMENTO DE SENTENGA

Parte Autora: MONTE & CIA LTDA

Advogado(a): SAMPAIO & FIGUEIREDO ADVOGADOS - 137SSAP

Parte Ré: | DR CARLOS-ME

CITAGAO da parte ré, atualmente em local incerto e ndo sabido, para os termos da presente agdo e de que tera 15 (quinze) dias, contados do fim do prazo da publicagéo, para o
cumprimento da obrigagéo e pagamento de honorarios (5% sobre o valor da causa). A parte ré ficara isenta de custas se cumprir o mandado no prazo assinalado (art. 701 do NCPC).
Constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial, independentemente de outras formalidades, se ndo realizado o pagamento e nao apresentados embargos monitérios na forma do
art. 702 do NCPC.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Parte Ré: 1D R CARLOS-ME

OBRIGAGAO:

R$ 18.551,58 (dezoito mil quinhentos e cinquenta e um reais e cinquenta e oito centavos)

Consigno que ao réu revel citado por edital, serd nomeada a Defensoria para nos termos do artigo 72 da LEI N2 13.105, DE 16 DE MARGO DE 2015.

SEDE DO JUIZO: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito & AV FAB N2 1737 (FORUM DESEMBARGADOR
LEAL DE MIRA) - CEP 68.906-450

Fone: (96) 3312-4562/4533/4526/(96) 98402-1531

Email: gabinete4civel@gmail.com, Estado do Amapa

MACAPA, 12 de janeiro de 2023

(a) LUCIANA BARROS DE CAMARGO
Juiz(a) de Direito

EDITAL DE CITAGAO - GERAL
Prazo: 30 dias
IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N20012993-48.2022.8.03.0001 - REPARACAO POR DANO
Parte Autora: M. P. DO E. DO A.

Parte Ré: R. C. S. DE S. e outros

Citagdo da parte ré, atualmente em lugar incerto e ndo sabido, para os termos da presente agédo e, querendo, apresentar contestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, contados do fim do
prazo fixado para publicacéao.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Parte Ré: REGINA CELIA SILVA DE SOUSA

Parte Ré: RAIMUNDO MONTEIRO DE SOUSA

Trata-se de AGAO CIVIL PUBLICA DE REPARAGAO POR DANO.

Consigno que ao revel citado por edital, serd nomeada a DPE/AP nos termos do artigo 72 da LEI N2 13.105, DE 16 DE MARCO DE 2015.

SEDE DO JUIZO: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito a AV FAB N 1737 (FORUM DESEMBARGADOR
LEAL DE MIRA) - CEP 68.906-450

Fone: (96) 3312-4562/4533/4526/(96) 98402-1531

Email: gabinete4civel@gmail.com, Estado do Amapa

MACAPA, 12 de janeiro de 2023

(a) LUCIANA BARROS DE CAMARGO
Juiz(a) de Direito

EDITAL DE CITAGAO - AGAO DE BUSCA E APREENSAO

Prazo: 30 dias

IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%:0023293-06.2021.8.03.0001 - BUSCA E APF}EENSAO

Parte Autora: BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA

Advogado(a): AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - 1733AAP

Parte Ré: CONSTRAP EIRELI

Citagdo da parte ré, atualmente em lugar incerto e nao sabido, para os termos da presente agdo, e para, querendo, no prazo de 5(cinco) dias, purgar a mora, ou contestar o(s) pedido(s)
constante(s) da peticdo inicial, no prazo 15 (quinze) dias, com a adverténcia de que, ndo sendo purgada a mora e/ou nio contestada a agdo, presumir-se-d0 aceitos como verdadeiros os
fatos articulados pela parte autora (art.319 do CPC).

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Parte Ré: CONSTRAP EIRELI

VALOR DA DIVIDA: B

AGAO DE BUSCA E APREENSAO

MARCA: CHEVROLET TIPO: CAMINHONETE

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br
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MODELO: S10 LT DD4A CHASSI: 9BG148FK0LC435871
COR: BRANCA ANO: 2020
PLACA: QLS1108 RENAVAM: 01226009651

Sub-Total vencido R$ 4.878,23
Sub-Total vincendo R$ 18.562,68
Total em aberto R$ 23.440,91

Consigno que ao réu revel citado por edital, serd nomeado curador de ausentes, nos termos do artigo 72 da LEI'N213.105, DE 16 DE MARCO DE 2015.

SEDE DO JUIZO: 42 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito & AV FAB N2 1737 (FORUM DESEMBARGADOR
LEAL DE MIRA) - CEP 68.906-450

Fone: (96) 3312-4562/4533/4526/(96) 98402-1531

Email: gabinete4civel@gmail.com, Estado do Amapa

MACAPA, 13 de janeiro de 2023

(a) LUCIANA BARROS DE CAMARGO
Juiz(a) de Direito

22 VARA CRIMINAL DE MACAPA

EDITAL DE INTIMAGAO GERAL
Prazo: 5 dias
IDENTIFICAGAO DO PROCESSO

Processo N%0021263-95.2021.8.03.0001 - AGAO PENAL PUBLICA
Incidéncia Penal: 155, § 42, Il - Cédigo Penal - 155, § 42, Il - Cédigo Penal
Parte Autora: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

Parte Ré: FRANCISCO HAROLDO DOS SANTOS BATISTA e outros
Advogado(a): JEAN CARLO DOS SANTOS FERREIRA - 633AP e outros

INTIMACAO da pessoa baixo identificada para participar da audiéncia de instrugéo e julgamento, designada para o dia 24/01/2022, &s 11h30min.
Local: Sala de Audiéncia da 22 vara criminal de Macapa-AP - Anexo do Férum de Macap&-AP - 22 andar.

A audiéncia podera ser realizada por videoconferéncia por meio do aplicativo Zoom ou pelo acesso no Balcéo Virtual, no site www.tjap.jus.br - 22 Vara Criminal,

Link da audiéncia: us02web.zoom.us/j/3231171271?pwd=djRBWXNuR0JHbOttdDZNZEJZMEISZz09, ID 323 117 1271, SENHA 388575.

OBS. 1: A instalagéo do aplicativo Zoom em computador pessoal (notebook ou desktop), em telefone celular (Smartphone) ou em Tablet sera de forma gratuita e de responsabilidade do
proprietario do respectivo dispositivo eletronico, o qual devera dispor de recurso de audio e video e de acesso a internet.

OBS. 2: No dia da audiéncia a pessoa deve ter em mé&os um documento de identificagdo.

OBS. 3: Eventuais dificuldades da pessoa intimada deverado ser comunicadas ao Chefe de Gabinete desta Vara Criminal, Francisco Geovanni, por meio do telefone n° (96-98414-2263 -
WhatsApp), com antecedéncia minima de 02 dias da data da audiéncia, a fim de receber orientacdo e/ou realizar teste de videoconferéncia pré-audiéncia;

OBS 4- Caso a pessoa intimada ndo disponha de recursos de 4udio e video e de acesso a internet, poderd comparecer ao Férum da Comarca de Macapa, localizado nfa Rua Manoel
Eudoxio Pereira, s/n - Centro, no dia e hora abaixo indicados com um documento de identificagdo, bem como tomando todas as medidas sanitarias preventivas com uso obrigatério de
mascara.

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

Parte Ré: DIEGO LAIONEL DE SOUZA DOS SANTOS

Enderego: AVENIDA VINTE E OITO DE JULHO,791,NOVO BURITIZAL MACAPA AP,68900000.
Telefone: ()91729557

Cl: 145969 - sspap

CPF: 836.739.542-53

Filiacdo: MARIA ROSANGELA SOBRAL DE SOUZA E JOSE OLIVEIRA DOS SANTOS
Est.Civil: SOLTEIRO

Dt.Nascimento: 03/02/1985

Naturalidade: macapa - AP

Profissdo: TECNICO EM ENFERMAGEM

SEDE DO JUIiZO: 22 VARA CRIMINAL DE MACAPA DA COMARCA DE MACAPA, Férum de MACAPA, sito 8 RUA MANOEL EUDOXIO PEREIRA, S/N° - ANEXO DO FORUM - CEP
68.906-450

Celular: (96) 98414-2263

Email: crim2.mcp@tjap.jus.br, Estado do Amapéa

MACAPA, 16 de janeiro de 2023

(a) ALTON MARCELO MOTA VIDAL
Juiz(a) de Direito

SANTANA

JUIZADO ESP. CRIM. E VIOLE. DOMES. E FAM. CONTRA MULHER

N¢ do processo: 0009563-85.2022.8.03.0002

Requerente: |. R. S.

Requerido: L. R. B.

Sentenga: ILZA RAMOS SERRA requereu a concessdo de medidas de protegdo especifica contra LUCAS RAMOS BORGES. Apos o deferimento da liminar, foi o requerido
pessoalmente citado. Nao houve manifestagées supervenientes das partes. E o relatério. Decido. O caso é de julgamento imediato de mérito (art. 307, CPC). N&o havendo impugnagao
especifica por parte do requerido, nestes autos, ndo ha como ndo presumir verdadeiros os fatos alegados especificamente na formalizagéo inicial do feito, a sa-ber, que a requerente
merece protegdo por conta de estar em situagao de vulnerabilidade de-corrente de violéncia de género. Desta feita, tenho por medida de cautela necessaria a manutengdo da liminar
anteriormente deferida, ao menos até que a agédo penal seja devidamente julgada ou manifestagdo contraria da vitima.Ante o exposto, julgo procedente a pretenséo autoral, confirmo
integralmente a liminar deferida.Intime-se a requerente por meio eletronico. Dispensada intimacdo do réu, eis que revel.Apés o transito em julgado, encaminhe-se o caso ao setor
psicossocial, a fim de proceda o atendimento remoto da parte requerente, certificando nos autos se as medidas protetivas estdo sendo cumpridas, se ha necessidade de novas
determinagdes, e 0 que mais interessar. Prazo: 20 dias.

N@ do processo: 0010169-16.2022.8.03.0002

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico http://www.tjap.jus.br
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Requerente: A.DON. T.

Requerido: G. C. P.

Sentenca: ALIANE DO NASCIMENTO TEIXEIRA requereu a concessdo de medidas de protecao especifica contra GEORGE CLEO PICANCO. Apés o deferimento da liminar, foi o
requerido pessoalmente citado. N&o houve manifestagées supervenientes das partes. E o relatério. Decido. O caso é de julgamento imediato de mérito (art. 307, CPC). Nao havendo
impugnagéo especifica por parte do requerido, nestes autos, ndo h4 como nédo presumir verdadeiros os fatos alegados especificamente na formalizagéo inicial do feito, a sa-ber, que a
requerente merece protegdo por conta de estar em situagao de vulnerabilidade de-corrente de violéncia de género. Desta feita, tenho por medida de cautela necessaria a manutengéo da
liminar anteriormente deferida, ao menos até que a agdo penal seja devidamente julgada ou manifestagéo contraria da vitima.Ante o exposto, julgo procedente a pretensao autoral,
confirmo integralmente a liminar deferida.Intime-se a requerente por meio eletrénico. Dispensada intimacao do réu, eis que revel.Apés o transito em julgado, encaminhe-se o caso ao setor
psicossocial, a fim de proceda o atendimento remoto da parte requerente, certificando nos autos se as medidas protetivas estdo sendo cumpridas, se hd necessidade de novas
determinagdes, e o que mais interessar. Prazo: 20 dias. * Decorrido o prazo acima, INTIME-SE a parte autora para, no prazo de 10 dias, por meio de ad-vogado particular ou defensor
publico, informar o atual cenario em que se encontra, se ainda ha risco a sua integridade fisica e psicolégica e se é caso de imposi¢do de novas medidas em seu favor, advertindo-a que
seu siléncio poderd acarretar o arquivamento dos autos.

12 VARA CRIMINAL DE SANTANA

EDITAL DE CHAMADA PUBLICA N2 01/2023- 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA.

A MM. JUIZA DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA, MARINA LORENA NUNES LUSTOSA, NO USO DE SUAS ATRIBUICOES LEGAIS, TENDO EM
VISTA O QUE DISPOEM A RESOLUGAO N¢ 154, DE 13 DE JULHO DE 2012, DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA - CNJ, E O ATO CONJUNTO N¢ 0526, DE 18 DE
DEZEMBRO DE 2019, DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA - TJAP, TORNA PUBLICA A ABERTURA DO PRAZO DE TRINTA (30) DIAS PARA
CADASTRAMENTO, NESTA VARA, DAS ENTIDADES PUBLICAS OU PRIVADAS COM FINALIDADE SOCIAL, COM OBJETIVO DE HABILITAGAO PARA O RECEBIMENTO DE
VERBAS DEPOSITADAS A TITULO DE PENAS ALTERNATIVAS DE PRESTAGAO PECUNIARIA, APLICADAS EM SEDE DE CONDENAGAO, DE SUSPENSAO CONDICIONAL
DO PROCESSO E DE TRANSAGAO PENAL, PELAS VARAS CRIMINAIS, JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL, DESTA COMARCA.

1-OBJETO:

1.1 - O CADASTRAMENTO DE ENTIDADES PUBLICAS OU PRIVADAS COM FINALIDADE SOCIAL VISA AO ATENDIMENTO DE PROJETOS, PROGRAMAS OU CURSO DE
CAPACITACAO/QUALIFICACAO PROFISSIONAL, GERACAO DE TRABALHO E RENDA, VOLTADOS PARA ATIVIDADES DE CARATER ESSENCIAL A SEGURANGA PUBLICA,
EDUCAGAO E SAUDE, DESDE QUE ATENDAM A AREAS VITAIS DE RELEVANTE CUNHO SOCIAL, A CRITERIO DA UNIDADE GESTORA.

1.2 - SERAO PRIORIZADAS, PARA O REPASSE DESSES VALORES, AS ENTIDADES QUE: A) MANTENHAM, POR MAIOR TEMPO, NUMERO EXPRESSIVO DE
CUMPRIDORES DE PRESTAGAO DE SERVIGOS A COMUNIDADE OU ENTIDADE PUBLICA; B) ATUEM DIRETAMENTE NA EXECUGAO PENAL, ASSISTENCIA A
RESSOCIALIZAGAO DE APENADOS, ASSISTENCIA AS VITIMAS DE CRIMES E PREVENGAO DA CRIMINALIDADE; C) PRESTEM SERVIGOS DE MAIOR RELEVANCIA
SOCIAL; D) APRESENTEM PROJETOS COM VIABILIDADE DE IMPLEMENTAGAO, SEGUNDO A UTILIDADE E A NECESSIDADE, OBEDECENDO-SE OS CRITERIOS
ESTABELECIDOS NAS POLITICAS PUBLICAS ESPECIFICAS.

1.3- PODERA PARTICIPAR DO PRESENTE PROCEDIMENTO QUALQUER ENTIDADE PUBLICA OU PRIVADA COM FINALIDADE SOCIAL, LEGALMENTE CON?TITUTDA, COoM
SEDE NESTA COMARCA, QUE TENHA, OBRIGATORIAMENTE, COMO OBJETO DE SEU CONTRATO/ATO CONSTITUTIVO AS AREAS DE ASSISTENCIA SOCIAL,
SEGURANGA PUBLICA, SAUDE, EDUCAGAO, QUALIFICACAO PROFISSIONAL, GERAGAO DE TRABALHO E RENDA.

2 - FORMA DE CADASTRAMENTO, INSCRIGAO E LOCAL:

2.1 - OPRAZO PARA AS ENTIDADES PRIVADAS SE CADASTRAREM E DE TRINTA (40) DIAS, CONTADOS DAlPUBLICAQAO DO PRESENTE EDITAL NO DIARIO DE JUSTIGA
DO ESTADO DO AMAPA, QUE SERA DIVULGADO NO SITE DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA.

2.2 - PARA FINS DE HOMOLOGAGAO DO CADASTRO, AS ENTIDADES PRIVADAS INTERESSADAS DEVERAO ENCAMINHAR OS DOCUMENTOS ABAIXO DISCRIMINADOS,
TODOS VIGENTES NO ATO DE ENTREGA, DEVIDAMENTE DIGITALIZADOS, NO FORMATO PDF, PARA O ENDEREGO DE E-MAIL 1varacriminal.santana@tjap.jus.br. E CASO
DE DUVIDA PODERAO CONTACTAR POR MENSAGEM DE WHATSAPP PARA O NUMERO DE TELEFONE (96)991829299.

2.3 - OS DOCUMENTOS DEVERAO SER ENCAMINHADOS, COM A SEGUINTE ESPECIFICAGAQ: 12 VARA CRIMINAL DE SANTANA-AP. CADASTRO. EDITAL N¢ 001/2022.
RESOLUGAO Ne 154/2012 - CNJ- O/ATO CONJUNTO N2 0526, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA - TJAP, ENTIDADE
(RAZAO SOCIAL, ENDEREGO ATUALIZADO E TELEFONE).

2.4 - TODAS AS DUVIDAS RELACIONADAS AO EDITAL PODERAO SER SUPRIDAS ENVIANDO E-MAIL PARA O ENDEREGO 1varacriminal.santana@tjap.jus.o OU POR
MENSAGEM DE WHATSAPP PARA O NUMERO DE TELEFONE (96)991829299.

3 - DOCUMENTOS PARA O CADASTRO DAS ENTIDADES PRIVADAS:

3.1 - ATA DA ATUAL DIRETORIA, ESPECIFICANDO REPRESENTANTE LEGAL E SEU MANDATO (COPIA AUTENTICADA).

3.2 - ESTATUTO OU CONTRATO SOCIAL DA ENTIDADE EM QUE FIGURE A SUA FINALIDADE E DEMAIS ALTERAGOES SOCIAIS (COPIA AUTENTICADA).
3.3 - CARTEIRA DE IDENTIDADE E CADASTRO DE PESSOA FISICA DOS REPRESENTANTES LEGAIS (COPIA AUTENTICADA).

3.4 - TITULO DE UTILIDADE PUBLICA MUNICIPAL, ESTADUAL OU FEDERAL; OU DOCUMENTO DE QUALIFICAGAO COMO ORGANIZAGAO DA SOCIEDADE CIVIL DE
INTERESSE PUBLICO - OSCIP; OU DOCUMENTO DE QUALIFICAGAO COMO ORGANIZAGAO SOCIAL - O.S.

3.5 - CERTIFICADO DE CADASTRO NACIONAL DE PESSOA JURIDICA - CNPJ, EMITIDO PELA RECEITA FEDERAL (COPIA AUTENTICADA).

3.6 - CERTIFICADO DE REGULAR FUNCIONAMENTO EMITIDO PELOS CONSELHOS MUNICIPAIS QUE REGULAM A AREA DE ATUAGAO DA ENTIDADE, SE FOR O CASO
(COPIA AUTENTICADA).

3.7 - CERTIDOES NEGATIVAS DE INVESTIGAGAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL E DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL (SETORES DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA E CIDADANIA).

3.8. - CERTIDAO NEGATIVA EMITIDA PELA CONTROLADORIA GERAL DO ESTADO - CGE.

3.9. - DECLARAGAO DE ENDEREGO FiSICO E ELETRONICO (E-MAIL) DA ENTIDADE PARTICIPANTE, COM A FINALIDADE DE POSSIBILITAR A COMUNICAGCAO DE
HOMOLOGAGAO OU NAO DO CADASTRO, PARA FINS DE CONCORRENCIA AS VERBAS PROVENIENTES DOS DEPOSITOS A TITULO DE PRESTAGAO PECUNIARIA OU
TRANSAGAO PENAL, PARA REALIZAGAO DOS PROJETOS SOCIAIS E DE ASSISTENCIA NAS AREAS DE SEGURANGA PUBLICA, SAUDE, EDUCAGAO, QUALIFICAGAO
PROFISSIONAL, GERAGAO DE TRABALHO E RENDA.

3.10 - NAO SERAO ANALISADOS OS REQUERIMENTOS ATE O TERMINO DO PRAZO DO EDITAL, NEM VERIFICADO PREVIAMENTE SE HA DOCUMENTOS FALTANTES. A
ENTIDADE DEVERA SE RESPONSABILIZAR PELO ENCAMINHAMENTO DIGITAL A ESTA VARA CRIMINAL COM TODOS OS DOCUMENTOS NECESSARIOS, EM FORMATO
PDF.

4 - DOCUMENTOS PARA O CADASTRO DOS ORGAOS PUBLICOS:

4.1 - PORTARIA DE NOMEAGAO DO GESTOR DO ORGAO PUBLICO (COPIA AUTENTICADA).

4.2 - CARTEIRA DE IDENTIDADE E CADASTRO DE PESSOA FiSICA DO GESTOR DO ORGAO PUBLICO (COPIA AUTENTICADA).

4.3. - DECLARAGAO DE ENDEREGO FISICO E ELETRONICO (EMAIL) DO ORGAO PUBLICO, COM A FINALIDADE DE POSSIBILITAR A COMUNICAGAO DE HOMOLOGAGAO
OU NAO DO CADASTRO, PARA FINS DE CONCORRENCIA AS VERBAS PROVENIENTES DOS DEPOSITOS A TITULO DE PRESTAGAO PECUNIARIA OU TRANSAGAO
PENAL, PARA REALIZAGAO DOS PROJETOS SOCIAIS E DE ASSISTENCIA NAS AREAS DE SEGURANGA PUBLICA, SAUDE, EDUCAGAO, QUALIFICAGAO PROFISSIONAL,
GERAGAO DE TRABALHO E RENDA.

4.4 - NAO SERAO ANALISADOS OS REQUERIMENTOS ATE O TERMINO DO PRAZO DO EDITAL, NEM VERIFICADO PREVIAMENTE SE HA DOCUMENTOS FALTANTES. A
ENTIDADE DEVERA SE RESPONSABILIZAR PELO ENCAMINHAMENTO DIGITAL A ESTA VARA CRIMINAL COM TODOS OS DOCUMENTOS NECESSARIOS, EM FORMATO
PDF.

5 - HOMOLOGAGAO DO CADASTRAMENTO E CONVENIO:
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4.1 - SERAO CADASTRADOS E ESTARAO HABILITADOS PARA A CELEBRAGAO DE CONVENIO OS ORGAOS PUBLICOS E AS ENTIDADES PRIVADAS COM SEDE
ESTABELECIDA NESTA COMARCA, QUE APRESENTEM TODA A DOCUMENTAGAO E QUE ATENDAM AOS FINS SOCIAIS DIVULGADOS NO OBJETO DESTE EDITAL,
EXCLUSIVAMENTE PARA ORGAOS E ENTIDADES SITUADOS NO LIMITE DA COMPETENCIA TERRITORIAL DO JUIZO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA
E OS QUE DEREM SUPORTE A EXECUGAO DE PENAS PRIVATIVAS DE LIBERDADE E A EXECUGAO DE PENAS E MEDIDAS ALTERNATIVAS, DENTRO DOS LIMITES
ORGAMENTARIOS DISPONIVEIS.

4.2 - AENTIDADE PRIVADA E O ORGAO PUBLICO QUE TIVEREM SEU CADASTRO HOMOLOGADO SERAO COMUNICADOS ATRAVES DE E-MAIL OU TELEFONE.

4.3 - SERA FIRMADO CONVENIO INDIVIDUAL, COM VIGENCIA ATE 30 DE NOVEMBRO DE 2023 COM CADA UMA DAS ENTIDADES PRIVADAS E ORGAOS PUBLICOS QUE
TIVEREM O SEU CADASTRO HOMOLOGADO.

4.4 - O CADASTRAMENTO DAS ENTIDADES PRIVADAS E DOS ORGAOS PUBLICOS NAO OBRIGA A UNIDADE GESTORA A REPASSAR RECURSOS.

5-OBJETO E VALOR A SER DISPONIBILIZADO:

5.1 - APOS A CELEBRAGAO DO CONVENIO, AS ENTIDADES PUBLICAS OU PRIVADAS COM FINALIDADE SOCIAL, CADASTRADAS NESTA VARA, PODERAO APRESENTAR
PROJETOS OU PROGRAMAS COM CARATER ESSENCIAL A SEGURANGA PUBLICA, A EDUCACAO, A SAUDE OU DE CUNHO ASSISTENCIAL, PARA RECEBIMENTO DE
VERBAS DEPOSITADAS A TITULO DE PENAS ALTERNATIVAS DE PRESTAGAO PECUNIARIA, SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO E TRANSAGAO PENAL.

52- SAO CONSIDERADOS PASSIVEIS DE CONCORRER AOS RECURSOS DESTA CHAMADA PUBL[CA 0OS PROJETOS QUE TIVERAM ORGAMENTOS DE EXECUGAO DE
ATE R$ 10.000,00 (DEZ MIL REAIS), COM PRAZO MAXIMO PARA SUA EXECUGAQ/CONCLUSAO O MES DE NOVEMBRO DE 2022.

5.3 - OS PROJETOS DEVERAO SER ENCAMINHADOS, EM FORMATO PDF, PARA O E-MAIL DA SECRETARIA DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA-AP,
1varacriminal.santana@tjap.jus.o DEVENDO CONTER A DESCRIGAO E A FINALIDADE DO PROJETO, COM CRONOGRAMA DE EXECUGAO, FOTOS DO LOCAL ONDE SE
PRETENDE EXECUTAR E TRES (3) ORGAMENTOS PARA A UTILIZAGAO DO RECURSO.

54-A APE{OVAQAQ DO PROJETO E A CONSEQUENTE AUTORIZAGAO DE REPASSE DE VALORES AS ENTIDADES PUBLICAS E PRIVADAS CONVENIADAS DEPENDERA
DE DECISAO DO JUIZO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA-AP, APOS PARECERES DO SERVIGO SOCIAL DO FORUM DA COMARCA DE SANTANA-AP E DO
MINISTERIO PUBLICO.

6 - CONDIGOES E FISCALIZAGAO DE PAGAMENTO:

6.1 - OS VALORES SERAO REPASSADOS MEDIANTE CHEQUE OU ALVARA JUDICIAL EXPEDIDO PELO JUiZO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA EM
NOME DO PRESIDENTE/DIRETOR DA INSTITUIGAO CONVENIADA, COM A DEVIDA PRESTAGAO DE CONTAS PERANTE A UNIDADE GESTORA, A SER APRESENTADA NO
PRAZO QUE ESTIVER FIXADO NO TERMO DE CONVENIO, SOB PENA DE RESPONSABILIDADE.

6.2 - AS ENTIDADES CONVENIADAS DEVERAO EXECUTAR FIELMENTE O PROJETO OU PROGRAMA PROPOSTO, EM ESTRITA OBEDIENCIA A ESTE EDITAL E AO
TERMO DE CONVENIO FIRMADO, RESPONDENDO PELAS CONSEQUENCIAS DE SUA INEXECUGAO PARCIAL OU TOTAL.

6.3 - AS ENTIDADES SAO PASSIVEIS DE VISITAGAO, EM QUALQUER FASE DO PROJETO.

6.4 - AS PRESTAGOES DE CONTAS SERAO EFETUADAS, PELAS ENTIDADES CONVENIADAS, NO PRAZO DE QUINZE (15) DIAS, CONTADOS DO RECEBIMENTO DO
VALOR, SOB PENA DE RESPONSABILIDADE PESSOAL DO GESTOR DO ORGAO PUBLICO OU DO PRESIDENTE/DIRETOR DA ENTIDADE PRIVADA, DEVENDO SER
ENCAMINHADAS DIGITALIZADAS, EM FORMATO PDF, PARA O EMAIL 1varacriminal.santana@tjap.jus.bor CASO HAJA NECESSIDADE DE DILAGAO DE PRAZO, A ENTIDADE
DEVERA FUNDAMENTAR OS MOTIVOS DO PEDIDO DE PRORROGAGAO.

6.5 - A PRESTAGAO DE CONTAS DO PROJETO CONTERA OS RESULTADOS DE SUA REALIZAGAO FiSICO FINANCEIRA, INCLUSIVE COM FOTOGRAFIAS DO LOCAL
ONDE FOI EXECUTADO E DO MATERIAL ADQUIRIDO E UTILIZADO COM O RECURSO DISPONIBILIZADO

6.6 - A HOMOLOGAGAO DA PRESTACAO DE CONTAS DAS ENTIDADES CONVENIADAS PERANTE A UNIDADE GESTORA SERA PRECEDIDA DE MANIFESTAGAO DO
SERVIGO SOCIAL DO FORUM DA COMARCA DE SANTANA-AP E DO MINISTERIO PUBLICO.

7 - DISPOSIGOES GERAIS:

7.1 - E VEDADA A APRESENTAGAO DE PROJETOS QUE CONTEMPLEM O PAGAMENTO DE CONTRIBUIGOES E IMPOSTOS, OU COM REPASSES MENSAIS.

7.2 - E VEDADA A APRESENTAGAO DE PROJETOS COM FINS POLITICO PARTIDARIOS.

7.3 - NO CASO DE NAO UTILIZAGAO DE TODO O RECURSO REPASSADO, A ENTIDADE PUBLICA OU O ORGAO PUBLICO DEVERA DEVOLVER A SOBRA, MEDIANTE
DEPOSITO NA CONTA BANCARIA VINCULADA A ESTE JUIZO, FAZENDO A JUNTADA DO COMPROVANTE BANCARIO RESPECTIVO NO MOMENTO DA PRESTAGAO DE
CONTAS.

7.4 - NO CASO DE DESCUMPRIMENTO DAS CONDIGOES DESTE EDITAL, A ENTIDADE PRIVADA OU O ORGAO PUBLIQO CONVENIADO DEVERA DEVOLVER oS
RECURSOS RECEBIDOS, DEVIDAMENTE CORRIGIDOS PELA VARIACAO DO IGPM/FGV E ACRESCIDO DE JUROS MORATORIOS DE 1% (UM POR CENTO) AO MES.
TAMBEM SERA IMEDIATAMENTE DESCADASTRADA E FICARA IMPEDIDA DE ACESSAR RECURSOS PARA NOVA PARCERIA FINANCEIRA PELO PRAZO DE 1 (UM) ANO.

7.5 - OS PROJETOS INDEFERIDOS SERAO DEVOLVIDOS AS ENTIDADES PRIVADAS E ORGAOS PUBLICOS, OU DESTRUIDOS APOS TRINTA (30) DIAS, CASO NAO HAJA
PEDIDO DE DEVOLUGAO.

7.6 - O PRESENTE EDITAL DE\{ERA TER AMPLA DIVULGAGAO, MEDIANTE PUBLICAGAO NO DIARIO DE JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, NO SITE DO TRIBUNAL DE
JUSTIGA DO ESTADO DO AMAPA, NO FORUM DA COMARCA DE SANTANA-AP, NAS REDES SOCIAIS E IMPRENSA LOCAL.

SANTANA-AP, 16 DE JANEIRO DE 2023.

MARINA LORENA NUNES LUSTOSA.
JUIZA DE DIREITO TITULAR DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SANTANA-AP.

VITORIA DO JARI

VARA UNICA DE VITORIA DO JARI

N¢ do processo: 0000927-03.2022.8.03.0012

Parte Autora: RAIMUNDO DA SILVA COSTA

Parte Ré: LAUDECY MERCES LIMA

Advogado(a): JUCIELLY DUARTE SANCHES - 4211AP

Sentenca: Vistos.Relatdrio dispensado, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.A parte autora ajuizou agéo postulando a cobranga de R$ 6.580,00 (seis mil quinhentos e oitenta reais),
referente um Gerador que emprestou ao requerido LAUDECY MERCES LIMA, que por sua vez vendeu o referido gerador sem sua autorizagao.Junta Nota Fiscal e Recibo de pagamento
de R$ 1.000,00 (um mil reais), pagos pelo requerido.Citado e intimado (#9), a parte ré compareceu a audiéncia de Conciliagédo, onde apresentou proposta no valor de R$ 2.000,00, a
titulo de ressarcimento, vez que ja teria pago a impoténcia de R$ 1.000,00 e o motor ja teria mais de 10 (dez) anos, encontrando-se desvalorizado, o que ndo foi aceito pela parte
autora.Em manifestagdo de ordem #15, a parte requerida alegou que o motor foi doado para a filha do autor, que por sua vez, convive em unido estavel com o réu e que por conta da
doagéo a venda ndo contemplaria nenhum ilicito ou ma fé, juntando Declaragdo nesse sentido.Reiterou que o motor possui mais de 10 (dez) anos e que teria acarretado na depreciagdo e
tempo de vida util do bem.Por fim, requereu a declaragéo de doagdo do pai a filha, para que nio seja compelido a devolver o bem ou ressarcir seu valor. Alternativamente, requereu a
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conversdo do bem em pectnia, considerando sua depreciagdo e tempo de vida Util, com abatimento do valor de R$ 1.000,00 ( mil reais), ja repassados ao autor.Intimado para
manifestar-se da petigdo e documentos (#21), a parte autora quedou-se inerte.A Nota Fiscal juntada com a inicial, demonstra que o motor, objeto da lide, foi adquirido em 09/04/2010,
pelo valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais) e que, de acordo com a cotagéo coligida, custaria, atualmente, R$ 7.580,00 (sete mil quinhentos e oitenta reais). Em relagao a suposta doagao
do bem a filha, pelo autor, o documento juntado pelo requerido ndo leva a concluséo légica de que o bem fora efetivamente doado. O que consta é uma declaragéo, firmada pela filha do
autor, onde a mesma declara que ganhou o motor e que o requerido se compromete a pagar referido bem ao autor, dentro dos padrdes do prego em que 0 bem se encontrava a época. Em
analise dos autos, verifica-se que a propriedade do motor, bem como sua venda, s&o fatos incontroversos. Verifica-se, ainda, que a cotagéo juntada aos autos, no valor de R$ 7.580,00
(sete mil quinhentos e oitenta reais), refere-se a um moto novo. Considerando que o bem foi adquirido me 2010, pelo valor de R$ 3.000,00, entendo que atribuir valor igual ao de um motor
novo (2022), seria compactuar com o enriquecimento ilicito do autor, o que nao se admite. Entretanto, deixo de atender ao pedido do requerido, por entender que a venda do bem, sem
autorizagdo do autor, constituiu em ato ilicito , que ndo pode ser chancelado pelo Poder Judiciario.DISPOSITIVODiante disso, julgo procedente em parte o pedido formulado pela parte
autora, para condenar a parte ré ao ressarcimento do valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), ja abatidos os R$ 1.000,00 (um mil reais) anteriormente pagos, acrescidos de corregao
monetaria pelo INPC a contar da sentenga e juros de mora de 1% ao més, a partir da citagdo.Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/1995.Publique-
se. Registre-se. Inimem-se.Transitada em julgado, arquivem-se mediante as baixas e cautelas de praxe.Cumpra-se.

N® do processo: 0000515-14.2018.8.03.0012

Parte Autora: BANCO DA AMAZONIA S.A

Advogado(a): FABRICIO DOS REIS BRANDAO - 11471PA

Parte Ré: ADELEIA S ANDRADE ME, ADELEIA SOARES ANDRADE, MANOEL MARTINS FREITAS, MANOEL MARTINS FREITAS - EPP
Terceiro Interessado: MERCADO PAGO.COM REPRESENTAGOES LTDA, PAG SEGURO, PAYPAL BRASIL

Rotinas processuais: FINALIDADE: Intimacéo da parte autora para requerer o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

Diario da Justica Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Amapa. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de
Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no endereco eletrénico http:/www.tjap.jus.br
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